Burgenlandischer Landtag

Tagesordnung
fur die 19. Sitzung des Burgenlandischen Landtages am Donnerstag,
dem 1. Feber 2007

. Fragestunde;

. Aktuelle Stunde zum Thema "Die politische Kultur im Burgenland -
Konsequenzen aus dem Geheimpakt zwischen SPO und FPO im Bereich der
Vollziehung des Landes";

. Ergdnzungswahl in die standigen Ausschusse;

. Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses Uber den Gesetzentwurf (Beilage 353), mit dem das
Grundsteuerbefreiungsgesetz 1996 geandert wird (Zahl 19 - 216) (Beilage
364);

Berichterstatterin: LAbg. Andrea Gottweis

. Bericht und Abéanderungsantrag des Rechtsausschusses und des
Agrarausschusses betreffend den selbstandigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Christian llledits, Johann Tschirtz, Mag. Josko
Vlasich, Kolleginnen und Kollegen auf Erlassung eines Gesetzes (Beilage
289) uber die Regelung des Grundverkehrs im Burgenland (Burgenlandisches
Grundverkehrsgesetz 2006) (Zahl 19 - 180) (Beilage 370);

Berichterstatterin: LAbg. Gabriele Arenberger

. Bericht des Rechtsausschusses und des Agrarausschusses Uber den
Gesetzentwurf (Beilage 359), mit dem das Flurverfassungs-Landesgesetz
geandert wird (Zahl 19 - 222) (Beilage 371);

Berichterstatter: LAbg. Sulyok

. Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses Uber den selbstandigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Christian llledits, Kolleginnen und Kollegen auf
Erlassung eines Gesetzes (Beilage 352), mit dem das Burgenlandische
Raumplanungsgesetz gedndert wird (Zahl 19 - 215) (Beilage 367);

Berichterstatter: LAbg. Pongracz



8. Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses uber den Gesetzentwurf (Beilage 358), mit dem das
Bgld. Familienforderungsgesetz geandert wird (Bgld.
Familienférderungsgesetz-Novelle 2006) (Zahl 19 - 221) (Beilage 365);

Berichterstatterin: LAbg. Doris Prohaska

9. Bericht des Agrarausschusses betreffend den Beschlussantrag (Beilage 357)
Uber die Kenntnisnahme des Berichtes Uber die Lage der Land- und
Forstwirtschaft im Burgenland im Jahre 2005 (Zahl 19 - 220) (Beilage 372);

Berichterstatter: LAbg. Sulyok

10.Bericht und Abanderungsantrag des Rechtsausschusses und des Finanz-,
Budget- und Haushaltsausschusses Uber den selbstandigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Mag®. Margarethe Krojer und Mag. Josko Vlasich auf
Fassung einer EntschlieBung (Beilage 355) betreffend den Ausbau der
Pottendorfer-Strecke (Zahl 19 - 218) (Beilage 368);

Berichterstatter: LAbg. Brenner

11.Bericht und Abanderungsantrag des Rechtsausschusses und des Finanz-,
Budget- und Haushaltsausschusses Uber den selbstandigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Mag®. Margarethe Krojer und Mag. Josko Vlasich auf
Fassung einer EntschlieRung (Beilage 356) betreffend die Einfihrung einer
bundesweiten Grundsicherung (Zahl 19 - 219) (Beilage 369);

Berichterstatterin: LAbg. Edith Sack

12.Bericht und Abanderungsantrag des Rechtsausschusses und des Finanz-,
Budget- und Haushaltsausschusses Uber den selbstandigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Norbert Sulyok, Kolleginnen und Kollegen auf
Fassung einer EntschlieRung (Beilage 349) betreffend Ablehnung der PKW-
Maut und weitere MalBnahmen fiur die bessere Unterstitzung der
burgenlandischen Pendlerinnen und Pendler (Zahl 19 - 212) (Beilage 366);

Berichterstatterin: LAbg. Andrea Gottweis

13.Bericht und Abanderungsantrag des Rechtsausschusses (ber den
selbstéandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Kurt Lentsch, Kolleginnen
und Kollegen auf Fassung einer EntschlieBung (Beilage 348) betreffend
Entlastung der Steuerzahlerinnen und Steuerzahler durch Abschaffung der
Erbschafts- und Schenkungssteuer (Zahl 19 - 211) (Beilage 374);

Berichterstatter: LAbg. Heissenberger



14.Bericht und Abanderungsantrag des Rechtsausschusses Uuber den
selbstéandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Kurt Lentsch, Andrea
Gottweis, Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer Entschliel3ung (Beilage

350) Dbetreffend Entlastung des Mittelstandes - Anhebung der
Bemessungsgrundlage fur den Spitzensteuersatz (Zahl 19 - 213) (Beilage
375);

Berichterstatter: LAbg. Heissenberger

15.Bericht und Abanderungsantrag des Rechtsausschusses (ber den
selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Ing. Rudolf Strommer,
Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer EntschlieBung (Beilage 351)
betreffend sichere Heimat durch geeignete Luftraumiberwachung (Zahl 19 -
214) (Beilage 373);

Berichterstatter: LAbg. Heissenberger.

Der Landtagsprasident:
Walter Prior eh.

PS.: Vor Eingang in die Tagesordnung findet die Angelobung eines
Landtagsabgeordneten statt.



Anfragen, die in der Fragestunde

der 19. Sitzung des Burgenlandischen Landtages

1) Anfrage Nr. 71

2) Anfrage Nr. 72

am 1. Feber 2007
zum Aufruf gelangen

des Abgeordneten Johann TSCHURTZ
an Herrn Landeshauptmann Hans Niess|

Sehr geehrter Herr Landeshauptmann!

Bereits kurz nach lhrem Amtsantritt haben Sie
angekindigt, eine Pendlerrickholaktion starten zu
wollen. Damals gab es im Burgenland etwa 37.000
Pendler, heute sind es an die 44.000 erwerbstatige
Burgenlanderinnen und Burgenlander, die zu ihrem

Arbeitsplatz in ein anderes Bundesland auspendeln
mussen.

Herr Landeshauptmann, welches konkrete Ergebnis hat

die von lhnen gestartete Pendlerriickholaktion bis heute
gebracht?

der Abgeordneten llse BENKO
an Frau Landesratin Mag. Michaela Resetar

Sehr geehrte Frau Landesrat!

Im Jahr 2009 jahrt sich der Todestag von Joseph Haydn
zum 200. Mal. Das Haydnjahr ist aus kultureller, aber vor
allem aus touristischer Sicht eine groRe Chance flr
Eisenstadt und das Burgenland. Gerhard Gucher,
Geschaftsfihrer des Burgenland Tourismus, hat via
Medien vor einigen Wochen dazu aufgefordert,
bestehende Konzepte zu aktualisieren und umzusetzen.
Es sei bereits flnf vor zwolf, meinte er.

Frau Landesrat, wie sehen die Vorbereitungen und
MalRnahmen des Landes aus, um das Haydnjahr
touristisch und werbetechnisch fir das Burgenland
bestmdglich zu nutzen?



3) Anfrage Nr. 81

4) Anfrage Nr. 80

5) Anfrage Nr. 77

2.

des Abgeordneten Erich TRUMMER
an Herrn Landeshauptmann-Stellvertreter
Mag. Franz Steind]l

Sehr geehrter Herr Landeshauptmann-Stellvertreter!

Das Land hat das Aufsichtsrecht tber die Gemeinden
unter anderem dahingehend auszuiiben, dass die
gesetzlichen Aufgaben ordnungsgemaf? wahrgenommen
werden.

Mit welchen Priufverfahren war die
Gemeindeaufsichtsbehorde seit der Landtagswahl 2005
befasst?

des Abgeordneten Mag. Josko VLASICH
an Herrn Landesrat Dipl.Ing. Nikolaus Berlakovich

Sehr geehrter Herr Landesrat!

Seit Jahren bildet sich auf der Raab bei Szentgotthard
weilllicher Schaum, dessen Ursache nachweislich
Industrieabwéasser aus der Steiermark und dem
Burgenland sind. Vor etwa einem Monat haben Sie
gemeinsam mit Umweltminister Proll und dem
steirischen Umweltlandesrat Wegscheider vereinbart,
dass bei einer Lederfabrik in der Steiermark zu
Jahresbeginn eine mobile Ozonanlage zur
Abwasserreinigung aufgestellt werden soll.

Wie weit ist das Projekt gediehen?

des Abgeordneten Oswald KLIKOVITS
an Herrn Landeshauptmann Hans Niess|

Sehr geehrter Herr Landeshauptmann!

In einem Abkommen zwischen SPO und FPO, das am
17. Mai 2005 unterfertigt worden ist, wird dem damaligen
Klubobmann der FPO, Manfred Kolly, unter im
Abkommen né&her beschriebenen Umstanden "eine
Funktion als Geschéftsfihrer oder als Vorstandsmitglied
in einem landesnahen Betrieb oder in einer
Tochtergesellschaft eines landesnahen Betriebes"
versprochen.

Sie haben in diversen Interviews zugegeben, hinter
diesem "Geheimpakt" zu stehen.

In welchem landesnahen Betrieb bzw. in welcher
Tochtergesellschaft eines landesnahen Betriebes war
Herr Kolly als Geschéftsfuhrer oder Vorstandsmitglied
vorgesehen?



6) Anfrage Nr. 82

7) Anfrage Nr. 83

8) Anfrage Nr. 78

-3-

des Abgeordneten Josef LOOS
an Frau Landesratin Mag. Michaela Resetar

Sehr geehrte Frau Landesratin!

Die Entwicklung des Tourismus im Burgenland zeigt ein
regional sehr unterschiedliches Bild. Wo Leitprojekte wie
z.B. in Bad Tatzmannsdorf realisiert wurden, ist die
Entwicklung bei den Ankunfts- und Nachtigungszahlen
positiv. In anderen Regionen gehen die
Tourismuszahlen hingegen zurtick.

Welche Konzepte haben Sie, um dem
entgegenzuwirken?

der Abgeordneten Mag®. Margarethe KROJER
an Herrn Landeshauptmann Hans Niess|

Sehr geehrter Herr Landeshauptmann!

Sie haben am 16. Mai 2006 in einer Pressekonferenz
gesagt: "Aus einer Vision ist ein erreichbares Ziel
geworden. Das Burgenland soll bis 2013 seinen

gesamten Energiebedarf aus erneuerbaren Quellen
erzeugen."

Wie viel Prozent des Gesamtenergieverbrauchs im
Burgenland ~ werden derzeit aus erneuerbaren
Energiequellen erzeugt?

der Abgeordneten Andrea GOTTWEIS
an Herrn Landeshauptmann Hans Niess|

Sehr geehrter Herr Landeshauptmann!

Die katastrophalen Zustande im Internat VI in Pinkafeld -

das ist jener Teil, der durch die Landesberufsschule
genutzt wird - sind bekannt.

Aufgrund des grofRen Druckes der Schuilerinnen und
Schiuler soll es Medienberichten zufolge noch heuer zur
Sanierung kommen.

Herr Landeshauptmann, stimmt es, dass im Juli und
August 2007 die Sanierung durchgefihrt wird?



9) Anfrage Nr. 79

-4 -

des Abgeordneten Matthias WEGHOFER
an Herrn Landesrat Helmut Bieler

Sehr geehrter Herr Landesrat!

Die SchnellstraRe S31 ist seit Sommer 2006 eine
Baustelle. Der Abschnitt Mattersburg bis
Woulkaprodersdorf ist in beiden Fahrtrichtungen nur
einspurig befahrbar. Vor allem unsere Pendlerinnen und
Pendler sind zu Spitzenzeiten mit zahflissigem

Verkehrsfortkommen, Staus und erhohtem Unfallsrisiko
konfrontiert.

Wann ist die S31 wieder zweispurig befahrbar?



5. Aktuelle Stunde
OVP-Klubobmann LAbg. Ing. Rudolf Strommer

Aussprache uber Themen von allgemeinem Interesse gemaR §31a GeOLT

An den
Prasidenten des Burgenlandischen Landtages
WalterPrior

Landtagsdirektion
Landhaus-Alt
7000 Eisenstadt

Das Bekanntwerden eines Geheimpaktes, der zwischen SPO und FPO am 17. Mai
2005 geschlossen wurde, hat zu regen Diskussionen in der Offentlichkeit gefiihrt.
Nicht nur, dass die Glaubwuirdigkeit der Politik allgemein darunter leidet, auch
demokratiepolitisch ist dieses Vorgehen von zwei Parteien, die im Landesparlament
vertreten sind, hdchst bedenklich.

Um Konsequenzen aus diesem Politskandal zu diskutieren, stelle ich den

Antrag
auf Durchfiuihrung einer Aktuellen Stunde zum Thema

,Die politische Kultur im Burgenland - Konsequenzen aus dem Geheimpakt

zwischen SPO und FPO im Bereich der Vollziehung des Landes*

in der Landtagssitzung am 1. Feber 2007.



Beilagen zu den Wortprotokollen des Burgenlandischen Landtages der XIX.
Gesetzgebungsperiode

Ausschussbericht Beilage 364

Bericht

des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und Haushaltsausschusses uber
den Gesetzentwurf (Beilage 353), mit dem das Grundsteuerbefreiungsgesetz 1996
geandert wird (Zahl 19 - 216) (Beilage 364).

Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss haben den
Gesetzentwurf, mit dem das Grundsteuerbefreiungsgesetz 1996 geandert wird, in
ihrer 13. gemeinsamen Sitzung am Mittwoch, dem 17. Janner 2007, beraten.

Landtagsabgeordnete Andrea Gottweis wurde zur Berichterstatterin gewahilt.

Nach ihrem Bericht stellte Landtagsabgeordnete Andrea Gottweis den Antrag, dem
Landtag zu  empfehlen, dem  gegenstandlichen Gesetzentwurf  die
verfassungsmalfige Zustimmung zu erteilen.

Bei der anschlieRenden Abstimmung wurde der Antrag der Berichterstatterin ohne
Wortmeldung einstimmig angenommen.

Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss stellen
daher den Antrag, der Landtag wolle dem Gesetzentwurf, mit dem das
Grundsteuerbefreiungsgesetz 1996 geandert wird, die verfassungsmalige
Zustimmung erteilen.

Eisenstadt, am 17. Janner 2007

Die Berichterstatterin: Der Obmann des Rechtsausschusses
als Vorsitzender der gemeinsamen Sitzung:
Andrea Gottweis eh. Dr. Moser eh.



19 - 216

Gesetz vom ... , mit dem das Grundsteuerbefreiungsgesetz 1995

geandert wird

Der Landtag hat beschlossen:

Das Grundsteuerbefreiungsgesetz 1995, LGBI. Nr. 58, wird wie folgt geandert:

1. 81 lautet:
.81
Gegenstand der Befreiung
(1) FOr Neubauten von Eigenheimen, Wohnungen und Wohnheimen sowie flr
Aufbauten bestehender Bauten, wenn hiedurch eine neue Wohnung geschaffen
wird, fur die eine Zusicherung der Forderung nach den Bestimmungen des
Wohnbaufoérderungsgesetzes 1968, BGBI. Nr. 280/1967, zuletzt geandert durch
das Bundesgesetz BGBI. Nr. 800/1993, des Wohnbauférderungsgesetzes 1984,
BGBI. Nr. 482, zuletzt geandert durch das Bundesgesetz BGBI. | Nr. 131/2001,
und des Bgld. Wohnbauférderungsgesetzes 1991 — BWFG 1991, LGBI.Nr. 53,
zuletzt geadndert durch das Gesetz LGBI. Nr. 55/2004, sowie des
Burgenlandischen Wohnbauférderungsgesetzes 2005 — Bgld. WFG 2005, LGBI.
Nr. 1, in der jeweils geltenden Fassung, erteilt wurde, wird eine zeitliche Befreiung

von der Grundsteuer gewahrt.

(2) Fur Neubauten von Eigenheimen, Wohnungen und Wohnheimen sowie fir
Aufbauten bestehender Bauten, wenn hiedurch eine neue Wohnung geschaffen
wird, die ohne Inanspruchnahme von Fordermitteln errichtet wurden, wird die
zeitliche Befreiung von der Grundsteuer gewahrt, wenn die Voraussetzungen fur
die Forderung nach den im Abs. 1 angefuihrten Gesetzen gegeben sind. Das
Vorliegen der Voraussetzungen der Forderbarkeit hat die Landesregierung tber

Antrag festzustellen.”



2.

3.

Im 8 2 Abs. 2 wird das Zitat ,Bewertungsgesetz 1955, BGBI.Nr. 148, zuletzt
geandert durch das Bundesgesetz BGBI.Nr. 21/1995 und die Kundmachung
BGBI.Nr. 50/1995“ durch das Zitat ,Bewertungsgesetz 1955 — BewG 1955,
BGBI.Nr. 148, zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2006" ersetzt.

§ 3 Abs. 3 lautet:

»(3) Dem Antrag gemalf Abs. 1 sind anzuschliel3en:

1. im Falle der Zusicherung der Forderung gemald 8 1 Abs. 1 die Zweitschrift der
Erklarung zur Feststellung des Einheitswertes (8 80 Bewertungsgesetz 1955) und
die Zusicherung der Wohnbauférderung;

2. im Falle der beantragten Feststellung des Vorliegens der Voraussetzungen der
Forderbarkeit nach 8§ 1 Abs. 2 die Zweitschrift der Erklarung zur Feststellung des
Einheitswertes (8 80 Bewertungsgesetz 1955) und die Feststellung der

Landesregierung tber das Vorliegen der Voraussetzung der Forderbarkeit.”

8§ 5 lautet:
11§ 5

Vorzeitiges Erldschen der Befreiung

(1) Wird im Falle der Grundsteuerbefreiung gemaR 8 1 Abs. 1 die Zusicherung
der Forderung widerrufen oder das Forderungsdarlehen gekiindigt oder werden
die Zinsenzuschusse eingestellt, so erlischt die Grundsteuerbefreiung mit Ablauf
des Kalenderjahres, in dem die genannten MalRBhahmen wirksam werden. Die
Landesregierung hat der Gemeinde den Widerruf der Zusicherung der Forderung,
die Kindigung des Forderungsdarlehens oder die Einstellung der

Zinsenzuschiisse mitzuteilen.

(2) Die Grundsteuerbefreiung gemald 8 1 Abs. 2 erlischt, wenn ein Tatbestand
eintritt, der im Falle einer Gewahrung der Wohnbaufdrderung nach Abs. 1 zu
einem Erléschen der  Grundsteuerbefreiung  fuhren  wirde. Die
Grundsteuerbefreiung erlischt in diesem Fall mit Ablauf des Kalenderjahres, in
dem der Tatbestand eingetreten ist.”



5. Dem 8 8 wird folgender Abs. 3 angeflugt:
.(3) Die Bestimmungen des Gesetzes LGBILNr. xxx/2007 treten mit 1. Janner
2007 in Kraft®.



Vorblatt

1. Problem
Das Grundsteuerbefreiungsgesetz 1995 sieht in seiner geltenden Fassung vor,
dass fur Neubauten von Eigenheimen, Wohnungen und Wohnheimen sowie fur
Aufbauten bestehender Bauten, wenn hiedurch eine neue Wohnung geschaffen
wird, fur die eine Zusicherung der Forderung nach den Bestimmungen des
Wohnbauférderungsgesetzes erteilt wurde, eine zeitliche Befreiung von der

Grundsteuer gewahrt wird.

Der Burgenlandische Landtag hat am 30. Juni 2005 eine Entschliel3ung gefasst,
wonach das Grundsteuerbefreiungsgesetz 1995 dahingehend zu novellieren
ware, dass auch dann eine Befreiung von der Grundsteuer zu gewahren ist, wenn
die Voraussetzungen fur die Gewéahrung von Wohnbauférderungsmitteln nach
dem Bgld. Wohnbauférderungsgesetz vorliegen, eine Forderung aber nicht

beantragt wurde.

2. Ziel

Gesetzliche Verwirklichung dieser Bestrebungen.

3. Losung
Novellierung der 88 1, 3 Abs. 3 und 5 Abs. 1 und Abs. 2 des

Grundsteuerbefreiungsgesetzes 1995.

4. Alternativen

Beibehaltung der geltenden Rechtslage.

5. Kosten
Den Gemeinden konnen geringfigige EinbuBen durch den Entfall der
Grundsteuer entstehen. Im Hinblick darauf, dass im Regelfall bei
Wohnraumschaffung durch Eigenheimen, Wohnungen und Wohnheimen sowie
fur Aufbauten bestehender Bauten, Wohnbauférderungsdarlehen in Anspruch
genommen werden, wird der Ausfall an Grundsteuer geringfiigig ausfallen. Eine
marginale Kostenerhdhung konnte es bei den Personalkosten — infolge des



Aufwandes far die Prifung der Forderbarkeit nach den

Wohnbauférderungsgesetzen gemal § 1 ergeben.

. EU-Konformitat

Der vorliegende  Gesetzentwurf steht nicht im  Widerspruch  zu
gemeinschaftsrechtlichen Vorschriften.



Erlauterungen

A. Allgemeiner Teil

Nach der derzeitigen Regelung ist eine Grundsteuerbefreiung nur dann mdglich,
wenn fur Neubauten von Eigenheimen, Wohnungen und Wohnheimen sowie flr
Aufbauten bestehender Bauten eine Zusicherung der Gewahrung von
Wohnbauférderungsmitteln erteilt wurde. Diese benachteiligt daher jene Personen,
die — obwohl die Voraussetzungen fur die Wohnbauférderungsmittelgewahrung
vorliegen — die offentlichen Mitteln nicht in Anspruch nehmen.

B. Besonderer Tell

ZuZ1(81Abs.1und?2):

In dieser Bestimmung wird nunmehr klargestellt, dass die Grundsteuerbefreiung bei
Vorliegen der Voraussetzungen fir die Gewahrung von Wohnbauférdermitteln nach
dem Burgenlandischen Wohnbauférderungsgesetz auch dann gewahrt wird, wenn
Fordermitteln nicht in Anspruch genommen wurden. In diesem Fall ist ein Nachweis
Uber das Vorliegen der Forderbarkeit nach den Wohnbauforderungsgesetzen
vorzulegen. Ein diesbeziglicher Antrag ist vom Grundsteuerbefreiungswerber zu
stellen. Die Grundsteuerbefreiung stellt daher nunmehr auf die tatséachliche
Gewahrung der Wohnbauforderung (8 1 Abs. 1) oder auf das Vorliegen der
Forderbarkeit (8 1 Abs. 2) ab. Gleichzeitig wurden die Zitate der gesetzlichen

Bestimmungen an die geltende Rechtslage angepasst.

ZuZ?2(82):
Mit diesem Zitat erfolgt die Anpassung an die letzte Novelle des Bewertungsgesetzes
1955 — BewG 1955, BGBI.Nr. 148/1955 in der Fassung BGBI. | Nr. 100/2006.

ZuZ 3 (8 3Abs. 3):
Wahrend bei der Antragstellung nach 8 1 Abs. 1 die Forderbarkeit durch die Vorlage
des Schreibens der Landesregierung uber die Zusicherung der Wohnbauforderung

nachgewiesen wird, muss diese bei der Antragstellung nach 8 1 Abs. 2 durch die



Feststellung der Landesregierung Uber das Vorliegen der Voraussetzungen der
Forderbarkeit nachgewiesen werden. Mit der Z 2 wird die entsprechende

Verpflichtung verankert.

ZuZ4(85):

Abs. 1 enthédlt die Zusammenfassung der bisherigen Rechtslage des § 5, die
bestimmt, dass die Grundsteuerbefreiung erlischt, wenn die Zusicherung der
Forderung widerrufen oder das FoOrderungsdarlehen gekindigt oder die
Zinsenzuschisse eingestellt werden.

Mit dem Abs. 2 sollen die gleichen Erléschenstatbestande auch fur die

Grundsteuerbefreiung nach § 1 Abs. 2 verankert werden.

Zu Z5 (88 Abs. 3):
Das vorliegende Gesetz soll mit 1.1.2007 in Kraft treten.



Beilagen zu den Wortprotokollen des Burgenlandischen Landtages der XIX.
Gesetzgebungsperiode

Ausschussbericht Beilage 370

Bericht und Abanderungsantrag

des Rechtsausschusses und des Agrarausschusses betreffend den selbstéandigen
Antrag der Landtagsabgeordneten Christian llledits, Johann Tschurtz, Mag. Josko
Vlasich, Kolleginnen und Kollegen auf Erlassung eines Gesetzes (Beilage 289) Uber
die Regelung des Grundverkehrs im  Burgenland (Burgenlandisches
Grundverkehrsgesetz 2006) (Zahl 19 - 180) (Beilage 370).

Der Rechtsausschuss und der Agrarausschuss haben den selbstandigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Christian llledits, Johann Tschirtz, Mag. Josko Vlasich,
Kolleginnen und Kollegen auf Erlassung eines Gesetzes uUber die Regelung des
Grundverkehrs im Burgenland (Burgenlandisches Grundverkehrsgesetz 2006), in
ihrer 4., 5. und abschliel3end in ihrer 6. gemeinsamen Sitzung am Mittwoch, dem 17.
Janner 2007, beraten.

Landtagsabgeordnete Gabriele Arenberger wurde in der 4. gemeinsamen Sitzung
zur Berichterstatterin gewahlt.

Nach ihrem erganzenden Bericht stellte Landtagsabgeordnete Gabriele Arenberger
einen Abanderungsantrag.

Am Ende seiner Wortmeldung stellte Landtagsabgeordneter Ing. Strommer einen
Vertagungsantrag.

In der anschlieBenden Debatte meldeten sich Landtagsabgeordneter llledits,
Landesrat Dipl.Ing. Berlakovich sowie abermals Landtagsabgeordneter llledits und
Landesrat Dipl.Ing. Berlakovich zu Wort.

Bei der Abstimmung wurde der vom Landtagsabgeordneten Ing. Strommer gestellte
Vertagungsantrag mit den Stimmen der SPO gegen die Stimmen der OVP
mehrheitlich abgelehnt.

Der Antrag der Berichterstatterin, Landtagsabgeordneter Gabriele Arenberger wurde
mit den Stimmen der SPO gegen die Stimmen der OVP mehrheitlich angenommen.



2.

Der Rechtsausschuss und der Agrarausschuss stellen daher den Antrag, der
Landtag wolle dem selbstdndigen Antrag der Landtagsabgeordneten Christian
llledits, Johann Tschirtz, Mag. Josko Vlasich, Kolleginnen und Kollegen auf
Erlassung eines Gesetzes Uber die Regelung des Grundverkehrs im Burgenland
(Burgenlandisches Grundverkehrsgesetz 2006) unter Einbezug der von der
Landtagsabgeordneten Gabriele Arenberger beantragten und in der Beilage
ersichtlichen Abanderungen die verfassungsmalfige Zustimmung erteilen.

Eisenstadt, am 17. Janner 2007

Die Berichterstatterin: Der Obmann des Rechtsausschusses
als Vorsitzender der gemeinsamen Sitzung:
Gabriele Arenberger eh. Dr. Moser eh.



Abanderungsantrag
der Landtagsabgeordneten Christian llledits, Mag. Josko Vlasich

Kolleginnen und Kollegen zum Antrag 19 — 180, der abgeandert wird wie folgt:

Gesetz vom .......cccviiiennnn, uber die Regelung des Grundverkehrs im
Burgenland (Burgenlandisches Grundverkehrsgesetz 2007 — Bgld. GVG 2007)

Der Landtag hat beschlossen:

1. Abschnitt
Allgemeine Bestimmungen

§1
Ziel und Geltungsbereich

(1) Ziel dieses Gesetzes ist es,

1. dem offentlichen Interesse zur Sicherung der land- und forstwirtschaftlichen
Nutzung von land- und forstwirtschaftlichen Grundstiicken unter
Bericksichtigung kleinbauerlicher Strukturen, 6kologischer Vertraglichkeit und
Multifunktionalitdét Rechnung zu tragen, um einen lebensfahigen Bauernstand
zu erhalten, zu starken oder zu schaffen, sowie den Grundstickserwerb zu
vorwiegend spekulativen Zwecken zu unterbinden,

2. im Interesse des Bedarfes an Baugrundsticken fur Wohn- und
Betriebszwecke bei anderen Nutzungen, insbesondere Nutzungen zu
Freizeitzwecken, Beschrankungen vorzusehen und

3. den Grunderwerb durch auslandische Staatsangehorige, die nicht durch das
Recht der Europadischen Gemeinschaft oder aufgrund staatsrechtlicher
Verpflichtungen inlandischen  Staatsangehorigen  gleichgestellt  sind,
einzuschranken.

(2) Den Bestimmungen dieses Gesetzes unterliegt der Verkehr mit
1. land- und forstwirtschaftlichen Grundsticken;
2. Baugrundsticken;
3. Grundsticken, wenn auslandische Staatsangehdrige Rechte erwerben.

(3) Den Bestimmungen dieses Gesetzes unterliegen nicht Grundstticke, die
1. in das Eisenbahnbuch eingetragen sind oder



2. nach raumplanungsrechtlichen Vorschriften weder land- und
forstwirtschaftliche Grundstiicke gemal 8§ 2 Abs. 1 noch Baugrundsticke
gemal § 2 Abs. 2 sind.

§2
Begriffsbestimmungen

(1) Land- und forstwirtschaftliche Nutzung besteht in der Hervorbringung und
Gewinnung pflanzlicher Erzeugnisse mit Hilfe der Naturkrafte oder im Halten von
Nutztieren zur Zucht, Mastung oder Gewinnung tierischer Erzeugnisse.

(2) Land- und forstwirtschaftliche Grundstiicke sind Grundsticke, die ganz oder
teilweise im Rahmen eines land- und forstwirtschaftlichen Betriebes fir land- und
forstwirtschaftliche Zwecke genutzt werden. Als land- und forstwirtschaftliche
Grundstuicke gelten weiters Grundstlcke, die zwar nicht im Rahmen eines land- und
forstwirtschaftlichen Betriebes, aber doch in einer fur die Land- und Forstwirtschaft
typischen Weise genutzt werden. Die Aussetzung der landwirtschaftlichen
Bewirtschaftung eines Grundstiickes, ohne dass es einer anderen Benutzung
zugefuhrt wird, beendet die Eigenschaft als land- und forstwirtschaftliches
Grundstiick nicht. Keine land- und forstwirtschaftlichen Grundstiicke im Sinne dieses
Gesetzes sind Baugrundstticke.

(3) Okologisch vertragliche land- und forstwirtschaftliche Nutzung stellt auf die
Herstellung von Nahrungsmitteln und anderen land- und forstwirtschaftlichen
Erzeugnissen auf Grundlage mdglichst naturnaher Produktionsmethoden und unter
Einbeziehung der Erkenntnisse der Okologie ab (mdglichste Vermeidung des
Einsatzes von Pestiziden, chemische Wachstumsférderer, chemisch-synthetische
Dungemittel, Gentechnik etc.).

(4) Multifunktionale Land- und Forstwirtschaft besteht Uber die Produktion von
Nahrungsmitteln und Gewahrleistung der Ern&hrungssicherheit in qualitativer und
quantitativer Hinsicht hinaus insbesondere in

1. der Produktion von nachwachsenden Rohstoffen hinsichtlich vermehrter
Erzeugung regenerativer Energien,

2. die Erhaltung und Pflege der Kulturlandschatft,

3. die Gesundherhaltung unserer Lebensgrundlagen (Boden, Wasser, etc.) und
deren nachhaltige Nutzung durch naturnahe Land- und Forstwirtschaft mit
einer artgerechten Tierhaltung (Aufrechterhaltung der Stabilitat des
Okosystems),

4. Vorhalt von Ausgleichsregionen zu Ballungsrdumen sowie



5. Beitrage zur Gestaltung des sozialen Lebens, der Besiedelung und der
Funktionsfahigkeit des landlichen Raums (z.B.: Direktvermarktung, Urlaub am
Bauernhof).

(5) Als Baugrundstiicke im Sinne dieses Gesetzes gelten
1. Grundsticke oder Grundstiicksteile, die als Bauland im Sinne des § 14
Burgenlandisches Raumplanungsgesetz, LGBI.Nr. 18/1969, in der jeweils
geltenden Fassung, gewidmet sind sowie
2. alle tatsachlich mit Gebauden, die fir Wohnzwecke geeignet sind, bebaute
Grundstiicke aul3erhalb des Baulandes, soweit es sich nicht um land- und
forstwirtschaftliche Grundstiicke handelt.

(6) Freizeitwohnsitz ist ein Wohnsitz, der ausschlie3lich oder tUberwiegend dem
vorubergehenden Wohnbedarf fur Zwecke der Erholung oder Freizeitgestaltung
dient. Gastgewerbebetriecbe zur Beherbergung von Gasten, Kur- und
Erholungsheime, die von offentlichen Einrichtungen, Betrieben oder Einrichtungen
der Jugendwohlfahrt erhalten werden, sowie Wohnrdume, die im Rahmen der
Privatzimmervermietung vermietet werden, gelten nicht als Freizeitwohnsitz.

(7) Als auslandische Staatsangehoérige im Sinne dieses Gesetzes gelten

1. natirliche Personen, die nicht die 06sterreichische Staatsbirgerschaft
besitzen;

2. juristische Personen, Personengesellschaften des Handelsrechtes und
eingetragene Erwerbsgesellschaften, die ihren Sitz im Ausland haben;

3. juristische Personen, Personengesellschaften des Handelsrechtes und
eingetragene Erwerbsgesellschaften mit dem Sitz im Inland, an denen
mindestens zur Halfte auslandische Staatsangehdrige gemall Z 1 oder 2
beteiligt sind oder deren geschéaftsfihrenden Organen mindestens zur Halfte
auslandische Staatsangehdrige angehoren;

4. Stiftungen, Privatstiftungen und Fonds, die ihren Sitz im Inland haben und
deren Vermoégen oder Ertragnisse nach dem Stiftungs- oder Fondszweck
mindestens zur Halfte auslandischen Staatsangehodrigen gemal Z 1 bis 3
zukommen oder deren Verwaltung ausschlieBlich oder tberwiegend
auslandischen Staatsangehorigen obliegt.

(8) Ein land- und forstwirtschaftlicher GrolRbetrieb liegt vor, wenn dessen Einheitswert
zum 1. Janner eines Jahres 150.000 Euro Uberstiegen hat.

(9) Lebensgefahrten sind Personen, die durch mindestens 3 Jahre hindurch in einer
in wirtschaftlicher Hinsicht gleich einer Ehe eingerichteten Hausgemeinschaft leben.



§3
Gleichstellung mit inlandischen Staatsangehdrigen

(1) Die Bestimmungen dieses Gesetzes uber den Grunderwerb durch auslandische
Staatsangehoérige gelten nicht fur

1.

Personen in AuslUbung der Freizigigkeit der Arbeitnehmerinnen und
Arbeitnehmer nach Art. 39 des EG-Vertrages oder nach Art. 28 des EWR-
Abkommens,

Personen und Gesellschaften in Austibung der Niederlassungsfreiheit nach
den Art. 43 und 48 des EG-Vertrages oder nach Art. 31 und 34 des EWR-
Abkommens,

Personen und Gesellschaften in Ausiibung des freien Dienstleistungsverkehrs
nach Art. 49 des EG-Vertrages oder nach Art. 36 des EWR-Abkommens,
Personen in Ausiibung des Aufenthaltsrechtes, soweit sich dies aus dem
Recht der Europaischen Gemeinschaft oder aus dem EWR-Abkommen ergibt,
Personen und Gesellschaften im Rahmen der Kapitalverkehrsfreiheit nach Art.
56 des EG-Vertrages oder nach Art. 40 des EWR-Abkommens.

(2) Soweit sich aus staatsrechtlichen Verpflichtungen ergibt, dass Personen gleich
wie inlandische Staatsangehdrige zu behandeln sind, gelten die Regelungen Uber
den Grunderwerb durch ausléndische Staatsangehoérige nicht.

(3) Das Vorliegen einer der Voraussetzungen nach Abs. 1 hat die Rechtserwerberin
oder der Rechtserwerber nachzuweisen.

2. Abschnitt
Rechtserwerb an land- und forstwirtschaftlichen Grundstiicken

§4
Genehmigungspflicht

(1) Folgende Rechtserwerbe unter Lebenden an land- und forstwirtschaftlichen
Grundstuicken oder Teilen davon bedurfen, soweit nicht die Voraussetzungen des § 5
vorliegen, der grundverkehrsbehdrdlichen Genehmigung:

1.
2.

der Erwerb des Eigentums;

der Erwerb des Fruchtniel3ungsrechtes (8 509 ABGB) oder des Rechtes des
Gebrauches (8 504 ABGB) oder der Dienstbarkeit der Wohnung (8§ 521
ABGB);

der Erwerb eines Baurechtes oder eines anderen Rechtes zur Errichtung
eines Bauwerkes auf fremdem Grund,



die Bestandnahme oder sonstige Uberlassung zur Nutzung, wenn das
Ausmald der Uberlassenen Grundstiicke allein oder in Verbindung mit bereits
Uberlassenen Grundstucken flnf ha Gberschreitet;

der Erwerb von Gesellschaftsanteilen an Gesellschaften mit beschrankter
Haftung, eingetragenen Erwerbsgesellschaften oder Personengesellschaften
des Handelsrechts, wenn im Eigentum der Gesellschaft land- oder
forstwirtschaftliche Grundstiicke stehen oder die Gesellschaft einen Anspruch
auf Ubertragung des Eigentums an solchen Grundstiicken hat;

der Erwerb von Vermdgensanteilen an Stiftungen, Privatstiftungen oder
Fonds, wenn in deren Eigentum land- oder forstwirtschaftliche Grundstiicke
stehen oder diese einen Anspruch auf Ubertragung des Eigentums an solchen
Grundsticken haben.

die Einrdumung von Pfandrechten — ausgenommen fur Banken oder
Versicherungen — zu Gunsten von Nutzungsberechtigten, ausgenommen das
Pfandrecht ist unmittelbar Bestandteil eines genehmigungsbedurftigen
Rechtsgeschaftes.

(2) Eine Genehmigung fur den Rechtserwerb nach Abs. 1 darf nur erteilt werden,

wenn
1.

der Erwerb dem Ziel dieses Gesetzes gemal § 1 Abs. 1 Z 1 nicht widerspricht
und von der Rechtserwerberin oder dem Rechtserwerber glaubhaft gemacht
wird, dass dadurch das zu erwerbende Grundstick der weiteren land- und
forstwirtschaftlichen Nutzung nicht entzogen wird oder

der Erwerb fur gewerbliche oder industrielle Zwecke, fur Zwecke der
Baulandbeschaffung oder zur Erfullung gemeinnitziger oder kultureller
Aufgaben bestimmt ist, das offentliche Interesse an der neuen Verwendung
raumordnungsrechtlichen Zielen entspricht und jenes an der bisherigen
Verwendung Uberwiegt und die land- und forstwirtschaftliche Nutzung allfallig
verbleibender Grundstiicke nicht erheblich erschwert oder unméglich gemacht
wird oder

land- oder forstwirtschaftliche Grundstiicke von einem Geldinstitut im Zuge
einer Zwangsversteigerung erworben wurden und das Geldinstitut glaubhaft
macht, dass der Erwerb zur Rettung seiner Geldforderung erforderlich ist und
es diese Grundsticke ohne grundlose Verzdgerung einer Erwerberin oder
einem Erwerber geman Z 1 weiterveraullern wird.

(3) Ein Rechtserwerb nach Abs. 1 ist jedenfalls zu untersagen, wenn

1.
2.
3.

eine vorwiegend spekulative Kapitalsanlage beabsichtigt ist oder

die Gegenleistung den Verkehrswert erheblich Gbersteigt oder

das Grundstiick in seiner Gesamtheit oder Teile dieses Grundstiickes eines
land- und forstwirtschaftlichen Grof3betriebes oder einer Eigenjagd zur Bildung
oder VergroéRerung eines land- und forstwirtschaftlichen Grol3betriebes oder



einer Eigenjagd erworben wird und das oOffentliche Interesse gemafld § 1 Abs. 1
Z 1 das Interesse an der Verwendung im Rahmen eines Grol3betriebes oder
einer Eigenjagd Uberwiegt, sofern eine Rechtserwerberin oder ein
Rechtserwerber bereit oder imstande ist oder mehrere rechtserwerbende
Personen bereit und imstande sind, den ortsiiblichen Verkehrswert (Kaufpreis,
Pachtzins) zu bezahlen oder

die im Zuge eines Agrarverfahrens erzielte guinstige Bodenbesitzgestaltung
ohne zwingenden Grund gestort wirde oder

anzunehmen ist, dass zur Umgehung dieses Gesetzes Rechtsgeschéfte nur
abgeschlossen wurden, um eine Genehmigung zu erwirken.

§5
Ausnahmen von der Genehmigungspflicht

(1) Eine Genehmigung nach 8§ 4 ist in folgenden Fallen nicht erforderlich:

1.

beim Rechtserwerb zwischen Ehegatten, Lebensgefahrten oder Verwandten
und Verschwéagerten in gerader Linie, zwischen Geschwistern, zwischen
Geschwistern und deren Ehegatten, zwischen Ehegatten von Geschwistern,
durch Wahl-, Stief- und Pflegekinder oder -eltern, weiters zwischen Onkeln
und Tanten einerseits sowie Neffen und Nichten und deren Ehegatten
andererseits, wenn eine Rechtserwerberin oder ein Rechtserwerber
unmittelbare gesetzliche Erbin oder unmittelbarer gesetzlicher Erbe ist;

beim Rechtserwerb zwischen den friheren Ehegatten im Falle der
rechtskraftigen Scheidung, Aufhebung oder Nichtigerklarung einer Ehe im
Rahmen der Aufteilung des ehelichen Gebrauchsvermdgens und der
ehelichen Ersparnisse sowie beim Rechtserwerb zwischen den friiheren
Lebensgefahrten im Falle der Trennung;

wenn die zustandige Behorde bestatigt, dass das Grundstuck fur Zwecke des
offentlichen Verkehrs, offentlicher Ver- oder Entsorgungseinrichtungen,
offentlicher Wasserbauten, der Landesverteidigung oder fir Bauten,
Einrichtungen und Anlagen im Sinne des 8 17 Abs. 1 Burgenléndisches
Raumplanungsgesetz erworben wird;

beim Rechtserwerb durch den Landwirtschaftlichen Siedlungsfonds flir das
Burgenland;

wenn das Rechtsgeschaft im Zuge eines Agrarverfahrens abgeschlossen
wurde oder wenn die Agrarbehdrde bescheidmallig festgestellt hat, dass das
Rechtsgeschaft unmittelbar zur Durchfihrung einer Flurbereinigung
erforderlich ist;

wenn die Voraussetzungen nach den 88 13 bis 22 des
Liegenschaftsteilungsgesetzes, BGBI. Nr. 3/1930, zuletzt gedndert durch das
Gesetz BGBI. Nr. 112/2003, vorliegen;



7. wenn der Rechtserwerb bergbaulichen Zwecken oder zur Durchfiihrung
bergbaubedingter Sicherheitsmaflinahmen dient;

8. beim Rechtserwerb durch eine Miteigentiimerin oder einen Miteigentimer;

9. das land- und forstwirtschaftliche Grundsttick im Ausmal von nicht mehr als
0,2 ha lediglich zur gartenmaRigen Bewirtschaftung geeignet ist;

10.eine land- oder forstwirtschaftliche Grundflache im Ausmalf3 von nicht mehr als
0,2 ha mit einer Bauflache eine raumliche und wirtschaftliche Einheit bildet, mit
dieser zusammen erworben wird und ihr Wert gegeniber dem Wert der
Bauflache wesentlich geringer ist.

(2) Die oder der Vorsitzende der Grundverkehrsbehtérde hat auf Antrag einer
Vertragspartei mit Bescheid festzustellen, ob ein Rechtserwerb der
Genehmigungspflicht unterliegt oder nicht. Wenn offenkundig ist, dass ein
Rechtserwerb nicht der grundverkehrsbehordlichen Genehmigung bedarf, hat dies
die oder der Vorsitzende der Grundverkehrsbehérde zu bestatigen
(Negativbestatigung).

§6
MaRnahmen bei Unabwendbarkeit der Ubertragung

(1) Die Ubertragung des Eigentums durch Kauf ist ungeachtet des § 4 zu
genehmigen, wenn sie aus bericksichtigungswirdigen personlichen oder
wirtschaftlichen Grinden auf Seiten der VerauRRerin oder des VerduRRerers
erforderlich ist.

(2) Liegt der Preis fur den Eigentumserwerb erheblich tUber dem ortsublichen
Verkehrswert, so ist der Erwerb ohne weiteres Verfahren nicht zuzulassen.
Ansonsten hat die Grundverkehrsbehdrde vor Erlassung des Bescheides die
Gemeinde, in deren Bereich das Grundstick liegt, und die Burgenlandische
Landwirtschaftskammer zu benachrichtigen; diese haben alle Personen, die
Interesse fur das Rechtsgeschaft haben, innerhalb von sechs Wochen namhaft zu
machen.

(3) In der Benachrichtigung sind die Grundstlicke, die Vertragsparteien sowie der
wesentliche Inhalt des Vertrages anzufihren. Der Benachrichtigung ist ein
Grundbuchsauszug anzuschlieBen. Die Vertragsparteien sind von der
Benachrichtigung in Kenntnis zu setzen.

(4) Werden innerhalb der Frist nach Abs. 2 interessierte Personen namhaft gemacht,
die die Voraussetzungen fur eine Genehmigung nach § 4 erfiillen und die vor der
Grundverkehrsbehérde erklaren, zu gleichen Bedingungen oder zumindest zum
ortsiblichen Preis in das Rechtsgeschaft eintreten zu wollen, so hat die



Grundverkehrsbehorde die Ubertragung des Eigentums an eine oder einen im Sinne
des § 4 ungeeignete Rechtserwerberin oder ungeeigneten Rechtserwerber nicht
zuzulassen.

3. Abschnitt
Rechtserwerb an Baugrundstticken in Vorbehaltsgemeinden

8§87
Gegenstand

Folgende Rechtserwerbe unter Lebenden an Baugrundstiicken oder Teilen davon in
Vorbehaltsgemeinden (8 8) —bei auslandischen Staatsangehdrigen geman § 11 Abs.
1 auch auf3erhalb davon — sind Gegenstand dieses Abschnittes:

1. der Erwerb des Eigentums;

2. der Erwerb des FruchtnieBungsrechtes (8§ 509 ABGB) oder des Rechtes des
Gebrauches (8 504 ABGB) einschlieRlich der Dienstbarkeit der Wohnung (8§
521 ABGB);

3. der Erwerb des Baurechtes oder eines anderen Rechtes zur Errichtung eines
Bauwerkes auf fremdem Grund;

4. die Bestandnahme an Grundstiicken oder jede sonstige Uberlassung zu
Wohnzwecken, wenn der Rechtserwerb zur Begrindung eines
Freizeitwohnsitzes auf eine Dauer von Uber drei Jahren dient.

§8
Vorbehaltsgemeinden

(1) Die Landesregierung hat zur Verwirklichung des Zieles gemal3 8 1 Abs. 1 Z 2
durch Verordnung Gemeinden, in denen
1. die Anzahl der Freizeitwohnsitze im Verhaltnis zur Anzahl der Hauptwohnsitze
(Art. 6 Abs. 3 B-VG) erheblich Gber dem Landesdurchschnitt liegt oder
2. die Anzahl der Freizeitwohnsitze einer aus Sicht der Raumplanung
erwinschten Ortsentwicklung entgegensteht, zu Vorbehaltsgemeinden zu
erklaren.

(2) Die Voraussetzung nach Abs. 1 Z 1 ist jedenfalls erfullt, wenn in einer Gemeinde
der Anteil der Gebaude mit Freizeitwohnsitzen an den Geb&uden insgesamt mehr als
15 % betragt. Freizeitwohnsitze, die in einem Gebiet liegen, das in einem
rechtswirksamen Flachenwidmungsplan als Baugebiet fur Erholungs- und
Fremdenverkehrseinrichtungen gemafl 8 14 Abs. 3 lit. g Burgenlandisches
Raumplanungsgesetz ausgewiesen ist, sind hierbei nicht zu beriicksichtigen.



(3) Vor Erlassung einer Verordnung nach Abs. 1 sind die betroffene Gemeinde und
der Raumplanungsbeirat (8 4 Burgenlandisches Raumplanungsgesetz) zu horen.

(4) Die Landesregierung hat eine Verordnung nach Abs. 1 unverziglich dem oértlich
zustandigen Grundbuchsgericht mitzuteilen.

§9
Erklarungspflichtige Rechtserwerbe

(1) Rechtserwerbe unter Lebenden gemaR 8§ 7 an Baugrundsticken oder Teilen
davon (zum Beispiel Wohnungen) in Vorbehaltsgemeinden bedirfen einer
schriftlichen Erklarung gemald Abs. 2, die von der Rechtserwerberin oder vom
Rechtserwerber bei der Grundverkehrsbehdrde oder der Gemeinde, in der das
Grundstiick liegt, abzugeben ist.

(2) Die Erklarung muss beinhalten, dass die Rechtserwerberin oder der
Rechtserwerber
1. das Baugrundstiick nicht als Freizeitwohnsitz nutzt oder nutzen lasst;
2. die osterreichische Staatsbirgerschaft besitzt oder eine der Voraussetzungen
des 8§ 3 Abs. 1 erflillt und
3. Uber die in diesem Gesetz vorgesehenen Rechtsfolgen einer dem Inhalt der
Erklarung widersprechenden Nutzung unterrichtet ist.

(3) Die Erklarung ist innerhalb von drei Monaten nach Vertragsabschluss abzugeben.

(4) Die Landesregierung kann durch Verordnung nahere Vorschriften tber die
Abgabe der Erklarung erlassen.

(5) Die Burgermeisterin oder der Blurgermeister oder die oder der Vorsitzende der
Grundverkehrsbehtdrde hat der Rechtserwerberin oder dem Rechtserwerber die
Abgabe der Erklarung gemaf’ Abs. 2 durch Vermerk auf der Erklarung zu bestatigen.
Die Birgermeisterin oder der Blrgermeister hat einen Durchschlag der bestétigten
Erklarung unverztglich an die Grundverkehrsbehdrde zu Ubersenden.

§ 10
Ausnahmen von der Erklarungspflicht

(1) Eine Erklarung nach 8§ 9 Abs. 2 ist nicht erforderlich, wenn
1. die Voraussetzungen nach 8§ 5 Abs. 1 Z 1, 2, 3, 6 oder 8 vorliegen oder



2. das erworbene Grundstiick oder der betreffende Teil davon in einem Gebiet
liegt, das in einem rechtswirksamen Flachenwidmungsplan als Baugebiet fur
Erholungs- oder Fremdenverkehrseinrichtungen gemafld 8 14 Abs. 3 lit. g
Burgenlandisches Raumplanungsgesetz ausgewiesen ist oder

3. das Grundstick oder der betreffende Teil davon (zum Beispiel Wohnung)
innerhalb der letzten finf Jahre als Freizeitwohnsitz genutzt wurde oder

4. wenn soziale, volkswirtschaftliche oder kulturelle Interessen daftir sprechen.

(2) 8 5 Abs. 2 ist sinngemal anzuwenden.

4. Abschnitt
Rechtserwerb durch ausléndische Staatsangehoérige

§11
Genehmigungspflicht

(1) Rechtserwerbe gemall 88 4 oder 7 unter Lebenden durch auslandische
Staatsangehérige (8 2 Abs. 3), die nicht gemall 8 3 Abs. 1 inlandischen
Staatsangehorigen gleichgestellt sind, bedurfen der grundverkehrsbehordlichen
Genehmigung, soweit nicht die Voraussetzungen des § 12 vorliegen.

(2) Eine Genehmigung fir einen Rechtserwerb nach Abs. 1 darf unbeschadet der
Bestimmungen des 2. und 3. Abschnittes nur erteilt werden, wenn staatspolitische
Interessen nicht beeintrachtigt werden und
1. entweder am Rechtserwerb ein volkswirtschaftliches, wirtschaftliches, soziales
oder kulturelles Interesse des Landes oder einer burgenlandischen Gemeinde
besteht oder
2. die Rechtserwerberin oder der Rechtserwerber sich seit mindestens zehn
Jahren legal in Osterreich aufhalt und nicht ein wichtiges volkswirtschaftliches,
wirtschaftliches, soziales oder kulturelles oder sonstiges 6ffentliches Interesse
beeintrachtigt wird.

(3) Die vorstehenden Absatze sind nicht anzuwenden, wenn staatsvertragliche
Verpflichtungen entgegenstehen.
8§12

Ausnahmen von der Genehmigungspflicht

(1) Eine Genehmigung nach § 11 ist nicht erforderlich, wenn
1. die Voraussetzungen nach 8 5 Abs. 1 Z 1, 2 und 8 vorliegen oder



2. beim gemeinsamen Rechtserwerb durch Ehegatten oder Lebensgefahrten
einer von ihnen die Osterreichische Staatsbirgerschaft besitzt oder mit
inlandischen Staatsangehorigen im Sinne des 8§ 3 Abs. 1 gleichgestellt ist.

(2) 8 5 Abs. 2 ist sinngemalR anzuwenden.

5. Abschnitt
Sicherung der Ziele des Gesetzes

8§13
Auflagen; Benlitzungsbeschrankungen

(1) Die Grundverkehrsbehorde hat die Genehmigung nach 88 4 oder 11 unter
Vorschreibung von Auflagen zu erteilen, wenn dies zur Sicherung der nach § 1 Abs.
1 geschitzten Interessen erforderlich ist. Insbesondere hat sie vorzuschreiben, dass
die Rechtserwerberin oder der Rechtserwerber innerhalb einer angemessen
festzusetzenden Frist das erworbene Grundstick dem der Genehmigung zu Grunde
liegenden Verwendungszweck zufiihren muss. Zur Sicherstellung der Erfullung einer
Auflage kann eine Kaution (8 14) vorgeschrieben werden.

(2) Die Grundverkehrsbehorde kann eine Auflage mit Bescheid aufheben oder die
Frist zu ihrer Erfillung zu verlangern, wenn die Durchsetzung der Auflage oder die
Frist fur die Verpflichtete oder den Verpflichteten aufgrund von Umstanden, die ohne
ihr oder sein Verschulden eingetreten sind, eine unbillige Harte bedeuten wirde.

(3) Zur Feststellung, ob die Auflagen erfullt oder ob die Erklarung eingehalten wurde,
hat die Rechtserwerberin oder der Rechtserwerber auf Verlangen Auskunft zu geben.

8§14
Kaution

(1) Die Kaution (8 13 Abs. 1) ist unter Bertcksichtigung der wirtschaftlichen
Verhéltnisse der Erwerberin oder des Erwerbers in einer der wirtschaftlichen
Bedeutung des Rechtserwerbes angemessenen Hohe bis zu 15 % des vereinbarten
Entgeltes oder, wenn kein Entgelt vereinbart ist, bis zu 72.700 Euro zu bemessen.

(2) Die Kaution kann durch ein Einlagebuch eines Geldinstituts mit Sitz oder
Niederlassung im Inland oder in einem Staat, der Mitglied der Europaischen Union
oder Vertragsstaat des EWR-Abkommens ist, erbracht werden oder in der Weise,
dass sich ein solches Institut verpflichtet, die Kaution bei Verfall zu bezahlen.



(3) Die Kaution verféllt zugunsten des Landes, wenn die Rechtserwerberin oder der
Rechtserwerber die Auflage vorsatzlich oder grobfahrlassig nicht erfillt. Die
Grundverkehrsbehorde hat den Eintritt des Verfalles mit Bescheid festzustellen. Die
Kaution ist frei, wenn die Auflage erfullt ist oder nach § 13 Abs. 2 aufgehoben wird.

§15
Wirkung von Genehmigungen und Erklarungen

Die aus einem Genehmigungsbescheid gemald 88 4 oder 11 oder aus einer
Erklarung gemadR 8 9 erwachsenen Pflichten der Rechtserwerberin oder des
Rechtserwerbers gehen auf die Rechtsnachfolger Uber.

6. Abschnitt
Grundbuchseintragung

§16
Zivilrechtliche Wirkung der Verkehrsbeschrankung

(1) Solange die nach diesem Gesetz erforderliche Genehmigung oder Erklarung nicht
vorliegt, darf das zugrunde liegende Rechtsgeschéft nicht durchgefihrt werden;
insbesondere ist eine grundbicherliche Eintragung des Rechtes nicht zulassig. Die
Parteien sind jedoch an das Rechtsgeschéaft gebunden.

(2) Mit der Versagung der Genehmigung wird das Rechtsgeschéaft ruckwirkend
unwirksam. Gleiches gilt, wenn die Behotrde von einem Rechtstitel Kenntnis erlangt
und nicht binnen einer Frist von vier Wochen nach Aufforderung durch die Behdrde
die erforderliche Genehmigung beantragt oder die erforderliche Erklarung gemaf 8 9
Abs. 3 nachgeholt wird.
§17
Zulassigkeit der Eintragung

(1) Das Eigentum, das Fruchtnie3ungsrecht, das Recht des Gebrauches, die
Dienstbarkeit der Wohnung, das Baurecht und das Bestandrecht dirfen im
Grundbuch nur eingetragen werden, wenn dem Grundbuchsgesuch beigeschlossen
sind:
1. ein rechtskraftiger Genehmigungsbescheid oder ein Vermerk gemafl § 28
Abs. 4 oder
2. ein rechtskraftiger Bescheid oder eine Bestatigung gemafl 88 5 Abs. 2, 10
Abs. 2 oder 12 Abs. 2 oder



3. eine gemal § 9 Abs. 5 bestatigte Erklarung.

(2) Abs. 1 gilt nicht, wenn
1. der Verbicherung ein rechtskraftiger Zuschlag, ein rechtskraftiger Beschluss
uber die Annahme eines Uberbotes oder ein rechtskréaftiger Beschluss tber
die Genehmigung einer Ubernahme zugrunde liegt oder
2. das Gericht mit Sicherheit annehmen kann, dass ein Ausnahmetatbestand
gemal 88 5 Abs. 1, 10 Abs. 1 oder 12 Abs. 1 vorliegt.

§18
Unwirksamkeit der Grundbuchseintragung

(1) Ist anzunehmen, dass ein grundbucherlich durchgefuhrter Rechtserwerb der
erforderlichen Genehmigung oder Erklarung entbehrt, insbesondere weil die
Eintragung unter Umgehung der Bestimmungen Uber die Erforderlichkeit einer
Genehmigung oder Erklarung erwirkt worden ist oder weil die Erklarung gemald 8§ 9
unrichtig war, so hat die Grundverkehrsbehérde mit Bescheid ein Verfahren zur
Prufung dieser Fragen einzuleiten. Gegen diesen Bescheid ist eine Berufung nicht
zulassig.

(2) Stellt die Grundverkehrsbehorde mit Bescheid fest, dass fur einen im Grundbuch
bereits eingetragenen Rechtserwerb die erforderliche Genehmigung oder Erklarung
nicht vorliegt, so hat die Rechtserwerberin oder der Rechtserwerber innerhalb von
vier Wochen nach Rechtskraft dieses Bescheides um die grundverkehrsbehdérdliche
Genehmigung anzusuchen oder eine Erklarung nach 8 9 abzugeben.

(3) Bescheide nach Abs. 1 und 2 sind auf Antrag der Grundverkehrsbehérde im
Grundbuch anzumerken. Die Anmerkung hat zur Folge, dass eine Entscheidung tber
die Genehmigung oder Uber die nachgereichte Erklarung gemald 8§ 9 auch gegen
Personen ihre volle Wirksamkeit entfaltet, die erst nach dem Zeitpunkt, in dem der
Antrag auf Anmerkung beim Grundbuchsgericht eingelangt ist, bticherliche Rechte
erlangt haben.

(4) Wird einem grundbuicherlich durchgefuhrten Rechtserwerb die Genehmigung
nachtraglich rechtskraftig versagt, so hat das Grundbuchsgericht die Eintragung auf
Antrag der Grundverkehrsbehorde zu I6schen. Die Eintragung ist auch zu léschen,
wenn ein Bescheid gemald Abs. 2 vorliegt und nicht innerhalb von vier Wochen ab
Rechtskraft des Bescheides um die grundverkehrsbehordliche Genehmigung
angesucht oder die Erklarung gemal3 § 9 abgegeben wird.

(5) Wird dem grundbicherlich durchgefihrten Rechtserwerb die Genehmigung
rechtskraftig erteilt, die zunachst fehlende Erklarung abgegeben oder ein Verfahren



nach Abs. 1 eingestellt, so hat die Grundverkehrsbehorde dies dem
Grundbuchsgericht mitzuteilen. Dieses hat die Anmerkung nach Abs. 3 von Amts
wegen zu léschen.

8§19
Ruckabwicklung

(1) Wird eine Eintragung im Grundbuch nach § 18 Abs. 4 geldscht und der ihr
zugrunde liegende Rechtsvorgang riickabgewickelt, so kann die VerauRRerin oder der
Veraul3erer die Loschung solcher inzwischen eingetragener Rechte verlangen, die
nicht im guten Glauben an die Wirksamkeit jener Eintragung, besonders nach einer
Anmerkung nach 8 18 Abs. 3, erworben worden sind.

(2) Wird ein Rechtsvorgang, der auf Eigentumsubertragung gerichtet ist, durch
Versagen der Genehmigung oder durch Ablauf der Frist des 8 16 Abs. 2
rechtsunwirksam, so kann die VeraufRerin oder der VeraulRerer die Ruckabwicklung
der Rechtserwerberin oder dem Rechtserwerber gegenuber verweigern, sofern sie
oder er weder wusste noch wissen musste, dass der Rechtsvorgang einer
Genehmigung oder einer Erklarung bedurfte, oder dass die Voraussetzungen fir die
Genehmigung oder die Abgabe der Erklarung nicht vorlagen. Abs. 3 ist sinngemaf
anzuwenden.

(3) Wird die Einverleibung eines Erwerbes nach § 18 Abs. 4 gel6scht und erklart die
Veraul3erin oder der Veraulerer, die Riuckabwicklung zu verweigern, so ist das
Grundstick auf Antrag der VerdufRerin oder des Veraullerers oder der
Rechtserwerberin oder des Rechtserwerbers vom Gericht in sinngemaler
Anwendung des § 352 Exekutionsordnung — EO, RGBI. Nr. 79/1896, zuletzt geandert
durch das Gesetz BGBI. | Nr. 56/2006, zu versteigern. War die Weigerung der
Veraullerin oder des Veraulerers nach Abs. 2 berechtigt, so erfolgt die
Versteigerung auf Rechnung der Rechtserwerberin oder des Rechtserwerbers.

7. Abschnitt
Zwangsversteigerung

§ 20
Verstandigung der Grundverkehrsbehdrde

Das Exekutionsgericht hat die Beschlisse, mit denen die Zwangsversteigerung
bewilligt oder die Exekution aufgeschoben oder eingestellt wird, der
Grundverkehrsbehérde  zuzustellen; die  Grundverkehrsbehoérde ist  zur
Befundaufnahme und zur Beschreibung der Liegenschaft gemald § 141 Abs. 3



Exekutionsordnung zu laden. Die Grundverkehrsbehdrde ist auch vom Ergebnis der
Schatzung und der Erteilung des Zuschlags nach § 21 Abs. 1 zu verstandigen.

§21
Verfahren bei Zuschlagserteilung

(1) Das Exekutionsgericht hat den Zuschlag unter dem Vorbehalt zu erteilen, dass er
im Falle seiner Genehmigungs- oder Erklarungsbedurftigkeit erst mit der
Genehmigung oder mit der Abgabe der Erklarung rechtswirksam wird. Das
Exekutionsgericht hat unverziglich zu veranlassen, dass der Zuschlag unter diesem
Vorbehalt grundbicherlich angemerkt wird. Die oder der Meistbietende ist sodann
aufzufordern, binnen einer angemessen festzusetzenden Frist die Entscheidung der
Grundverkehrsbehérde Uber die Genehmigungs- oder Erklarungsbedurftigkeit oder
die Genehmigung des Rechtserwerbes zu beantragen oder eine Erklarung gemal 8
9 abzugeben.

(2) Entscheidet die Grundverkehrsbehorde, dass die Ubertragung des Eigentums an
die oder den Meistbietenden keiner Genehmigung oder Erklarung bedarf, erteilt sie
die Genehmigung oder kommt dem Exekutionsgericht innerhalb von vier Monaten
nach Einlangen des Antrages (Abs. 1) bei der zustandigen Grundverkehrsbehérde
ein erstinstanzlicher Bescheid nicht zu, so ist der Beschluss Uber die Erteilung des
Zuschlages fur rechtswirksam zu erklaren, auszufertigen und zu verlautbaren.
Ebenso ist vorzugehen, wenn die oder der Meistbietende innerhalb der gemaf Abs.
1 festgesetzten Frist eine Erklarung nach § 9 vorlegt.

(3) Die Grundverkehrsbehorde hat dem Exekutionsgericht das Einlangen des
Antrages unverzuglich mitzuteilen. Nach Ablauf von vier Monaten ab Einlangen des
Antrages ist eine Versagung der Genehmigung durch die Grundverkehrsbehérde
nicht mehr zulassig.

(4) Wird ein Antrag oder eine Erklarung nach Abs. 1 nicht fristgerecht gestellt bzw.
abgegeben oder kommt dem Exekutionsgericht innerhalb der in Abs. 2 genannten
Frist ein Bescheid der Grundverkehrsbehdrde zu, mit dem die Genehmigung versagt
wird, und wird die Versagung rechtskraftig, so hat das Exekutionsgericht auf Antrag
eine erneute Versteigerung anzuordnen.

§ 22
Erneute Versteigerung

(1) Im neuen Versteigerungstermin durfen als Bieterinnen und Bieter nur Personen
zugelassen werden, die
1. einen rechtskraftigen Genehmigungsbescheid oder



2. einen rechtskraftigen Bescheid oder eine Bestatigung gemal 88 5 Abs. 2, 10
Abs. 2 oder 12 Abs. 2 oder
3. eine gemal § 9 Abs. 5 bestatigte Erklarung vorweisen.

(2) Zwischen Bekanntmachung des neuen Versteigerungstermines und der
Versteigerung muss ein Zeitraum von mindestens sechs Monaten liegen.

(3) Bei der erneuten Versteigerung richtet sich das geringste Gebot stets nach § 151
Abs. 1 Exekutionsordnung, soweit nicht Abs. 7 anzuwenden ist.

(4) Ein Antrag auf grundverkehrsbehordliche Genehmigung oder auf eine
Entscheidung gemafl 88 5 Abs. 2, 10 Abs. 2 oder 12 Abs. 2 sowie eine Erklarung
nach 8 9 sind innerhalb von vier Wochen nach Bekanntmachung des neuen
Versteigerungstermines einzubringen oder abzugeben. Die Grundverkehrsbehérde
hat Uber die Antrage innerhalb von acht Wochen nach ihrem Einlangen zu
entscheiden.

(5) Werden innerhalb von vier Wochen (Abs. 4) keine Antrage auf Genehmigung
oder Entscheidung gemal 88 5 Abs. 2, 10 Abs. 2 oder 12 Abs. 2 eingebracht oder
keine Erklarung gemal 8§ 9 abgegeben, so hat die Grundverkehrsbehdrde dies dem
Exekutionsgericht unverziglich mitzuteilen. Das Gericht hat sodann den neuen
Versteigerungstermin abzuberaumen.

(6) Im Falle des Abs. 5 oder wenn im erneuten Versteigerungstermin keine Bieter
auftreten oder keine gultigen Anbote abgegeben werden, hat das Exekutionsgericht
den Beschluss Uber die Erteilung des Zuschlages an die Meistbietende oder den
Meistbietenden des ersten Versteigerungstermines uber deren oder dessen Antrag
fur wirksam zu erklaren, auszufertigen, zu verlautbaren und die
Grundverkehrsbehérde hievon zu verstandigen.

(7) Wird die erneute Versteigerung erforderlich, weil die Meistbietende oder der
Meistbietende der ersten Versteigerung den Antrag oder die Erklarung gemalid § 21
Abs. 1 nicht fristgerecht gestellt oder abgegeben hat, so sind die Bestimmungen der
Exekutionsordnung tUber die Wiederversteigerung anzuwenden.

§ 23
Verfahren bei Uberboten

(1) Vor der Verstandigung der Ersteherin oder des Erstehers von einem Uberbot hat
das Exekutionsgericht die Uberbieterin oder den Uberbieter aufzufordern, binnen
einer angemessen festzusetzenden Frist die Entscheidung der
Grundverkehrsbehérde Uber die Genehmigungs- oder Erklarungsbedurftigkeit oder



die Genehmigung des Rechtserwerbes zu beantragen oder eine Erklarung gemal 8
9 abzugeben.

(2) Entscheidet die Grundverkehrsbehorde, dass die Ubertragung des Eigentums an
die Uberbieterin oder den Uberbieter keiner Genehmigung oder Erklarung bedarf,
erteilt sie die Genehmigung oder kommt dem Exekutionsgericht innerhalb von vier
Monaten nach Einlangen des Antrages (Abs. 1) bei der zustandigen
Grundverkehrsbehtdrde ein erstinstanzlicher Bescheid nicht zu, so hat das
Exekutionsgericht das Uberbot dem weiteren Verfahren zugrunde zu legen. Ebenso
ist vorzugehen, wenn die Uberbieterin oder den Uberbieter innerhalb der gemaf Abs.
1 festgesetzten Frist eine Erklarung nach § 9 vorlegt.

(3) Wird ein Antrag nach Abs. 1 nicht fristgerecht gestellt oder kommt dem
Exekutionsgericht innerhalb der in Abs. 2 genannten Frist ein Bescheid der
Grundverkehrsbehérde zu, mit dem die Genehmigung versagt wird, und wird die
Versagung rechtskréftig, so hat das Exekutionsgericht das Uberbot zuriickzuweisen.

§24
Freiwillige Feilbietung

Die 88 20 bis 23 sind auf die freiwillige Feilbietung eines Grundstlickes (88 191 ff
Aul3erstreitgesetz, BGBI. | Nr. 111/2003, zuletzt geandert durch das Gesetz BGBI. |
Nr. 92/2006) und die Versteigerung einer gemeinschaftlichen Liegenschaft (§ 352
Exekutionsordnung) entsprechend anzuwenden.

8. Abschnitt
Behorden, Antrag und Verfahren

8§25
Behorden

(1) Grundverkehrsbehorde erster Instanz im Sinne dieses Gesetzes ist die
Grundverkehrsbezirkskommission. Fur den Bereich jeder Bezirkshauptmannschaft
wird je eine Grundverkehrsbezirkskommission eingerichtet; der Bereich der
Grundverkehrsbezirkskommission bei der Bezirkshauptmannschaft Eisenstadt-
Umgebung umfasst auch die Gebiete der Freistddte Eisenstadt und Rust.
Geschaftsstellen der Grundverkehrsbezirkskommissionen sind die jeweiligen
Bezirkshauptmannschaften.

(2) Ortlich zustandig ist jene Grundverkehrsbezirkskommission, in deren Sprengel
sich das den Gegenstand des Rechtserwerbes bildende Grundstiick befindet. Liegen



Grundsticke in mehreren Bezirken, so ist jene Grundverkehrsbezirkskommission
zustandig, in deren Sprengel der flachenmé&lRig groRere Teil der Grundstlcke liegt.

(3) Uber Berufungen gegen Bescheide der Grundverkehrsbezirkskommissionen oder
der Vorsitzenden der Grundverkehrsbezirkskommissionen entscheidet der
Unabhangige Verwaltungssenat.

(4) Die Erlassung von Verordnungen aufgrund dieses Gesetzes obliegt der
Landesregierung.

826
Grundverkehrsbezirkskommissionen

(1) Die Grundverkehrsbezirkskommissionen bestehen hinsichtlich der land- und
forstwirtschaftlichen Grundstticke aus

1. einer oder einem rechtskundigen Landesbediensteten als Vorsitzende oder
Vorsitzenden,

2. je einem auf Vorschlag der Burgenlandischen Landwirtschaftskammer und
der Kammer fur Arbeiter und Angestellte fir das Burgenland bestellten
Mitglied,

3. einer oder einem forstwirtschaftlichen Sachverstandigen und

4. einem vom Gemeinderat jener Gemeinde, in der das Grundstick liegt,
bestellten Mitglied, das mit den Angelegenheiten der 6rtlichen Raumplanung
vertraut ist (Ortsmitglied). Liegen die von einem Rechtserwerb erfassten
Grundsticke in mehreren Gemeinden, so sind die Ortsmitglieder aller
betroffenen Gemeinden als Mitglieder der Kommission beizuziehen.

(2) Die  Grundverkehrsbezirkskommissionen  bestehen  hinsichtlich  der
Baugrundstticke aus

1. einer oder einem rechtskundigen Landesbediensteten als Vorsitzende oder
Vorsitzenden,

2. je einem auf Vorschlag der Burgenlandischen Landwirtschaftskammer, der
Wirtschaftskammer Burgenland und der Kammer fur Arbeiter und Angestellte
fur das Burgenland bestellten Mitglied,

3. einer namhaft zu machenden Vertreterin oder einem namhaft zu machenden
Vertreter der fur Angelegenheiten der Raumordnung zustandigen
Organisationseinheit des Amtes der Burgenlandischen Landesregierung und

4. einem vom Gemeinderat jener Gemeinde, in der das Grundstuck liegt,
bestellten Mitglied, das mit den Angelegenheiten der Ortlichen Raumplanung
vertraut ist (Ortsmitglied). Liegen die von einem Rechtserwerb erfassten
Grundstiicke in mehreren Gemeinden, so sind die Ortsmitglieder aller
betroffenen Gemeinden als Mitglieder der Kommission beizuziehen.



(3) Zur Beschlussfahigkeit der Grundverkehrsbezirkskommission hinsichtlich land-
und forstwirtschaftlicher Grundsticke sind die Anwesenheit der oder des
Vorsitzenden und zweier weiterer Mitglieder erforderlich. Zur Beschlussfahigkeit der
Grundverkehrsbezirkskommission hinsichtlich der Baugrundstiicke sind die
Anwesenheit der oder des Vorsitzenden und dreier weiterer Mitglieder erforderlich.
Die Beschlisse sind mit Stimmenmehrheit zu fassen, bei gleicher Stimmenanzahl
gibt die Stimme des Vorsitzenden den Ausschlag.

§ 27
Gemeinsame Bestimmungen

(1) Alle Mitglieder der Grundverkehrsbezirkskommissionen mussen in den Landtag
wahlbar sein. Sie werden — ausgenommen die vom jeweiligen Gemeinderat zu
bestellenden Mitglieder — von der Landesregierung auf eine Amtsdauer von flunf
Jahren bestellt. Scheidet ein Mitglied vorzeitig aus, so ist fir den Rest der Amtsdauer
ein neues Mitglied zu bestellen.

(2) Far jede Vorsitzende oder jeden Vorsitzenden der
Grundverkehrsbezirkskommissionen ist eine Stellvertreterin oder ein Stellvertreter,
fur jedes weitere Mitglied mindestens ein Ersatzmitglied zu bestellen. Die flr die oder
den Vorsitzenden und die Ubrigen Mitglieder geltenden Bestimmungen gelten
sinngemalf fur die Stellvertreterin oder den Stellvertreter und die Ersatzmitglieder.

(3) Vor Antritt ihres Amtes haben die Vorsitzenden dem Landeshauptmann, die
Stellvertreterinnen und Stellvertreter sowie die Ubrigen Mitglieder der oder dem
Vorsitzenden mit Handschlag zu geloben, dass sie ihr Amt gewissenhaft und
unparteilich ausuiben und die Amtsverschwiegenheit einhalten werden.

(4) Das Amt eines Mitgliedes einer Grundverkehrsbezirkskommission ist ein
Ehrenamt. Die Mitglieder haben jedoch Anspruch auf Ersatz der notwendigen
Reisekosten sowie fur jeden Sitzungstag auf eine Aufwandsentschadigung
(Sitzungsgeld). Die Hohe dieser Gebuhren wird von der Landesregierung mit
Verordnung bestimmt, wobei das Sitzungsgeld fur den Sitzungstag 66 Euro nicht
Ubersteigen darf und innerhalb dieser Grenzen getrennt flr die Vorsitzenden,
Berichterstatterinnen und Berichterstatter, die Ubrigen Mitglieder sowie fiur die
SchriftfGhrerinnen und Schriftfihrer nach der Dauer der Dienstverrichtung abzustufen
ist.

§28
Antrag



(1) Die grundverkehrsbehordliche Genehmigung ist von der Erwerberin oder dem
Erwerber schriftlich zu beantragen. Der Antrag hat die Angaben und Unterlagen zu
umfassen, die zur Beurteilung des Rechtserwerbes erforderlich sind, insbesondere
Angaben Uuber den Zweck des Rechtserwerbes sowie eine Ausfertigung der
Urkunden, aus denen sich der Rechtsgrund des Rechtserwerbes ergibt.

(2) Besteht der Rechtsgrund in einem Vertrag, so muss innerhalb von drei Monaten
nach VertragsabschluR der Antrag auf Genehmigung eingebracht werden.

(3) Der Antrag auf Genehmigung ist bei der Geschaftsstelle der zustdndigen
Grundverkehrsbehérde einzubringen.

(4) Wird einem Antrag stattgegeben, so ist von der Grundverkehrsbehdrde auf der
zur Verblcherung bestimmten Urkunde ein Vermerk dber die Genehmigung
anzubringen.

829
Verfahren

Die Grundverkehrsbezirkskommissionen sind von der Vorsitzenden oder von dem
Vorsitzenden nach Bedarf schriftlich unter Angabe der Verhandlungsgegenstande zu
den Sitzungen einzuberufen.

§ 30
Landesverwaltungsabgaben

(1) Den Parteien sind far die Amtshandlungen der
Grundverkehrsbezirkskommissionen Landesverwaltungsabgaben aufzuerlegen. Das
Ausmal3 der Verwaltungsabgaben ist unter Bedachtnahme auf den Wert des
Rechtsvorganges oder der den Zwangsversteigerungsverfahren unterzogenen
Grundsticken und auf den erforderlichen Aufwand der
Grundverkehrsbezirkskommissionen durch Verordnung der Landesregierung
festzusetzen. Im Ubrigen gelten die Bestimmungen des Landes- und
Gemeindeverwaltungsabgabengesetzes, LGBI. Nr. 20/1969, in der jeweils geltenden
Fassung, sinngemal.

(2) Negativbestatigungen gemal 88 5 Abs. 2, 10 Abs. 2 und 12 Abs. 2 sind von den
in landesrechtlichen Vorschriften vorgesehenen Verwaltungsabgaben befreit.

§31
Eigener Wirkungsbereich der Gemeinde



Die Entsendung eines Mitgliedes in die Grundverkehrsbezirkskommission durch den
Gemeinderat gemafRl 8 26 Abs. 1 und Abs. 2 ist im eigenen Wirkungsbereich der
Gemeinde wahrzunehmen. Die Entsendung hat fir die gleiche Amtsdauer wie die der
Mitglieder gemal § 26 Abs. 4 zu erfolgen.

9. Abschnitt
Straf- und Ubergangsbestimmungen

§ 32
Strafbestimmungen

(1) Mit einer Geldstrafe bis zu 36 000 Euro ist von der Bezirksverwaltungsbehdrde zu
bestrafen, wer

1. als Verfugungsberechtigte oder als Verfigungsberechtigter eine gemald § 13
Abs. 1 vorgeschriebene Auflage nicht erflllt oder einhalt;

2. Auskinfte gemaR 8§ 13 Abs. 3 verweigert, ausgenommen in den Féllen des §
33 Abs. 2 VSIG;

3. zum Zwecke der Umgehung oder Vereitelung dieses Gesetzes unwahre oder
unvollstandige Angaben macht, sofern die Tat nicht den Tatbestand einer in
die Zustandigkeit der Gerichte fallenden strafbaren Handlung bildet;

4. die Bestimmungen dieses Gesetzes auf andere Weise umgeht, hiezu anstiftet
oder dabei mitwirkt.

(2) Mit einer Geldstrafe bis zu 730 Euro ist von der Bezirksverwaltungsbehorde zu
bestrafen, wer eine Erklarung oder einen Antrag nicht in den in den 88 9 Abs. 3 und
28 Abs. 2 angefuhrten Fristen abgibt oder stellt.

(3) In den Fallen des Abs. 1 beginnt eine Verjahrung erst mit der Beseitigung des
rechtswidrigen Zustandes. Im Falle des Abs. 2 beginnt die Verjahrung mit der

Einbringung des Antrages oder der Abgabe der Erklarung.

(4) Ubertretungen gemaR Abs. 1 sind auch strafbar, wenn sie im Ausland oder in
einem anderen Bundesland begangen werden.

(5) Der Versuch ist strafbar.
(6) Die Strafgelder flie3en dem Land Burgenland zu.

§33
Ubergangsbestimmungen



Auf die vor Inkrafttreten dieses Gesetzes abgeschlossenen Rechtsgeschéafte sowie
auf bereits anhangige Verfahren sind die Bestimmungen des Grundverkehrsgesetzes

1995, LGBI. Nr. 42/1996, zuletzt geandert durch das Gesetz LGBI. Nr. 32/2001,
anzuwenden.

8§34
Inkrafttreten, AulRerkrafttreten

Mit dem Inkrafttreten dieses Gesetzes tritt das Grundverkehrsgesetzes 1995, LGBI.
Nr. 42/1996, in der Fassung der Gesetze LGBI. Nr. 50/2000 und LGBI. Nr. 32/2001,
aul3er Kraft.



Vorblatt

Problem und Ziel:

Der Européaische Gerichtshof (EuGH) hat in seinem Urteil vom 23. September 2003
in der Rechtssache C-452/01 (Margarethe Ospelt und Schldssle Weissenberg
Familienstiftung), bei dem es um die formellen und materiellen Voraussetzungen fir
bestimmte Rechtserwerbe an land- und forstwirtschaftlichen Grundstiicken nach dem
Vorarlberger Grundverkehrsgesetz ging, festgestellt, dass die Kapitalverkehrsfreiheit
es nicht verwehrt, den Erwerb land- und forstwirtschaftlicher Grundstticke, anders als
beim Verkehr mit Baugrundstiicken, von der Erteilung einer vorherigen Genehmigung
abhangig zu machen.

Die im Voraus ausgeibte Kontrolle soll sicherstellen, dass die Veraul3erung land-
und forstwirtschaftlicher Grundstticke nicht die Einstellung ihrer Bewirtschaftung zur
Folge hat.

Allerdings widerspricht es der Kapitalverkehrsfreiheit, dass diese Genehmigung in
jedem Fall versagt wird, wenn die Rechtserwerberin oder der Rechtserwerber das
betreffende Grundstiick nicht selbst im Rahmen eines land- und forstwirtschaftlichen
Betriebes bewirtschaftet und in diesem Betrieb wohnt. Dieser Ansicht hat sich auch
der Verfassungsgerichtshof (VfGH) bei rein innerstaatlichen Sachverhalten
angeschlossen. Auf Basis der aktuellen Entwicklungen auf dem Sektor Land- und
Forstwirtschaft sollen verstarkt die Zielelemente 6kologischer Vertraglichkeit und
Multifunktionalitat zum Tragen kommen.

Im Baugrundsticksverkehr hat der Europaische Gerichtshof einen Verstol3 gegen die
Kapitalsverkehrsfreiheit in jenen Fallen erblickt, in denen der Rechtserwerb von
einem vorherigen Genehmigungsverfahren abhangig gemacht wird.

Durch die Anderungen in der Exekutionsordnungsnovelle 2000 stehen einige
Bestimmungen des Grundverkehrsgesetzes uber die Zwangsversteigerungen im
Widerspruch zur Exekutionsordnung.

Schliellich wird gesetzlich vorgesehen, dass die Entscheidungen erster Instanz —
Bescheide der Grundverkehrsbezirkskommissionen oder von deren Vorsitzenden —

unmittelbar beim Unabhangigen Verwaltungssenat des Burgenlandes (UVS) anstelle
der Grundverkehrslandeskommission angefochten werden kdnnen.

LOsung:

Anpassung des Gesetzes an die rechtlichen Gegebenheiten.



Inhalt:

Die wesentlichen inhaltlichen Anderungen zum bisher in Geltung stehenden Gesetz
vom 29. Janner 1996 Uber den Verkehr mit Grundsticken im Burgenland
(Burgenlandisches Grundverkehrsgesetz 1995 — Bgld. GVG), LGBI. Nr. 42/1996,
zuletzt geandert durch LGBI. Nr. 32/2001, sind:

- Anpassung der Zielsetzung des Gesetzes hinsichtlich des land- und
forstwirtschaftlichen Grundverkehrs, insbesondere hinsichtlich 6kologischer
Vielfalt und Multifunktionalitét,

- die Sicherstellung, dass land- und forstwirtschaftliche Grundsticke auch in
Hinkunft land- und forstwirtschaftlich zu nutzen sind,

- die Abschaffung der Genehmigungspflicht im Baulandgrundverkehr,

- die Anpassung der Bestimmungen im Falle der Zwangsversteigerung an die
Anderungen der Exekutionsordnung,

- die Einfihrung eines einheitlichen Instanzenzuges in allen
Grundverkehrsangelegenheiten,

- die unmittelbare Anfechtbarkeit von erstinstanzlichen Entscheidungen der
Grundverkehrsbezirkskommissionen bzw. von deren Vorsitzenden beim
Unabhéangigen Verwaltungssenat.

Finanzielle Auswirkungen:

Durch die geplanten Anderungen ergibt sich kein finanzieller Mehrbedarf. Bei den
Grundverkehrsbezirkskommissionen verringert sich der Verwaltungsaufwand durch
den Entfall der Genehmigungspflicht bei kleineren landwirtschaftlichen
Grundstuicken, die lediglich zur gartenméafigen Bewirtschaftung geeignet sind bzw.
hinsichtlich land- oder forstwirtschaftlicher Grundstiicke im Zusammenhang mit
Bauflachen. Kosteneinsparungen sind durch den Entfall von Reisekosten und
Sitzungsgeldern der Grundverkehrslandeskommission zu erwarten, kompensiert
durch Ubertragung der Verantwortlichkeit auf den UVS.



Verhéltnis zu Rechtsvorschriften der Europaischen Union:

Der vorliegende Gesetzesentwurf dient der Herstellung der Konformitat mit den
Rechtsvorschriften der Europaischen Union.

Auswirkungen auf die verschiedenen Gruppen der Gesellschaft:

Dieses Landesgesetz hat keine unterschiedlichen Auswirkungen auf die
verschiedenen Gruppen der Gesellschaft, insbesondere auf Frauen und Manner.



Erlauterungen

1. Allgemeines

Vorrangiges Ziel des Entwurfes ist es, die Bestimmungen tber den Verkehr mit land-
und forstwirtschaftlichen Grundstiicken an die neueste Rechtsprechung des EuGH
und des VIGH anzupassen und gemeinschaftskonform bzw. verfassungskonform zu
gestalten.

Auch die Bestimmungen uber den Baulandgrundverkehr sollen eine Anderung
erfahren, weil die Bindung des Baulandverkehrs an ein Genehmigungsverfahren
nach der Rechtsprechung des EUGH gegen die Kapitalverkehrsfreiheit verstofit.

Schlief3lich sollen die Bestimmungen Uber die Zwangsversteigerung in Einklang mit
der geanderten Vereinbarung gemaR Art. 15 a B-VG auf Grund der Anderung der
Exekutionsordnung in der Fassung der Exekutionsordnungsnovelle 2000 gebracht
werden.

Die wesentlichen inhaltlichen Anderungen des Entwurfes sind:
- Anpassung der Zielsetzung des Gesetzes hinsichtlich des land- und
forstwirtschaftlichen Grundverkehrs, insbesondere hinsichtlich 6kologischer

Vielfalt und Multifunktionalitat,

- die Sicherstellung, dass land- und forstwirtschaftliche Grundsticke auch in
Hinkunft land- und forstwirtschaftlich zu nutzen sind,

- die Abschaffung der Genehmigungspflicht im Baulandgrundverkehr,

- die Anpassung der Bestimmungen im Falle der Zwangsversteigerung an die
Anderungen der Exekutionsordnung,

- die EinfUhrung eines einheitlichen Instanzenzuges in allen
Grundverkehrsangelegenheiten,

- die unmittelbare Anfechtbarkeit von erstinstanzlichen Entscheidungen der

Grundverkehrsbezirkskommissionen bzw. von deren Vorsitzenden beim
Unabhangigen Verwaltungssenat.

2. Ausgangssituation



Das Grundverkehrsrecht ist ein Rechtsgebiet, in dem Prognoseentscheidungen im
Genehmigungsverfahren eine wesentliche Rolle spielen. Alle Regelungsbereiche des
Grundverkehrsrechtes -  land- und  forstwirtschaftlicher  Grundverkehr,
Baugrundstticksverkehr und Auslandergrundverkehr — machen derzeit die
Zulassigkeit von Rechtserwerben im Rahmen eines Genehmigungsverfahrens
insbesondere von der Prognose abhéangig, auf welche Art und Weise die Erwerber
oder der Erwerber ein Grundstick nutzen wird (so Schneider, Handbuch
dsterreichisches Grundverkehrsrecht, S. 324).

Im land- und forstwirtschaftlichen Grundverkehr hangt derzeit die Genehmigung in
erster Linie davon ab, dass die Behoérde zur Auffassung kommt, die
Rechtserwerberin oder der Rechtserwerber werde das Grundstick im Rahmen eines
landwirtschaftlichen Betriebes selbst bewirtschaften und dort auch seinen
Hauptwohnsitz haben (8 4 Abs. 2 Z 1 und Abs. 3Z 1).

Beim Erwerb eines Baugrundstickes hat die Rechtserwerberin oder der
Rechtserwerber derzeit u.a. zu erklaren, ob der Erwerb fur Ferienzwecke oder nicht
fur Ferienzwecke erfolgt oder eine Genehmigung zu beantragen (8 9 Abs. 2 bzw. 8
10). Eine Genehmigung fur die Nutzung zu Ferienzwecken kann nur erteilt werden,
wenn das Grundstuck bisher als Freizeitwohnsitz genutzt wurde oder o6ffentliche
Interessen daflr sprechen (8 10 Abs. 2).

Im Auslandergrundverkehr wird ein Rechtserwerb nur genehmigt, wenn die Nutzung
bestimmten oOffentlichen Interessen dient.

3. a) Die Rechtsprechung des EuGH zu einem vorherigen Genehmigungsverfahren
im Grundverkehr

Im Urteil vom 1.6.1999, Rs. C-302/97 (Konle), vertrat der EUGH in einem Tiroler Fall,
der den Erwerb eines bebauten Baugrundstiickes betraf, die Auffassung, dass ein
dem Grunderwerb vor geschaltetes Genehmigungsverfahren mit der
gemeinschaftsrechtlich gewahrleisteten Kapitalverkehrsfreiheit unter anderem dann
nicht vereinbar ist, wenn die Gefahr einer diskriminierenden Anwendung besteht und
weniger einschneidende MalRnahmen denkbar sind, die Einhaltung der
raumplanerischen Ziele zu erreichen.

Mit dem die Salzburger Regelungen betreffenden Urteil vom 5.3.2002, Rs. C-515/99
(Reisch u.a.), sowie dem das Vorarlberger Grundverkehrsgesetz betreffenden Urteil
vom 15.5.2003, Rs. C-300/01 (Salzmann), wurde diese Rechtsprechung fortgefuhrt
und klar gestellt, dass diese Rechtsauffassung auch fur Regelungen gilt, die den
Erwerb unbebauter Baugrundstiicke betreffen.



Die Gefahr der diskriminierenden Anwendung zwischen EU-Auslandern und
Inlandern (s. Rs. Konle, Rz 41 und Rs. Salzmann, Rz 46) sieht der EuGH bei einer
Vorschrift, die der Erwerberin oder dem Erwerber den Beweis fur die kunftige
Nutzung des zu erwebenden Grundstiickes auferlegt (und somit) den zustandigen
Behorden einen weiten Beurteilungsspielraum lasst, der einem freien Ermessen sehr
nahe kommen kann.

Mit diesen Urteilen war klar gestellt, dass die fir den bisherigen Grundverkehr
typischen  Prognoseentscheidungen —  zumindest soweit diese den
Baugrundstticksverkehr betrafen — gegen die Kapitalverkehrsfreiheit verstol3en.

Sowohl in der Judikatur des VfGH (VfSlg 16239) als auch in der Literatur (s.
Schneider, Die ,Konle“-Entscheidung des EuGH und ihre Auswirkungen auf das
Osterreichische Grundverkehrsrecht, zfV 2002/2; Herzig, Grundverkehr und
Europaisches Gemeinschaftsrecht, WBI 1999, 395ff (398)) wurde allerdings die
Rechtsauffassung vertreten, dass ein vorheriges Genehmigungsverfahren im land-
und forstwirtschaftlichen Grundverkehr nicht gegen die Kapitalverkehrsfreiheit
verstofit.

Auf Grund eines vom Verwaltungsgerichtshof beantragten
Vorabentscheidungsersuchens (EU 2001/0017-1) sprach der EuGH im Urteil vom
23.9.2003, C-452/01, Rs. Ospelt, im zweiten Spruchpunkt aus, ,Art. 73b EGV sowie
die Art. 73c, 73d, 73f und 73g EGV (jetzt Art. 57 bis 60 EG) verwehren es nicht, dass
der Erwerb landwirtschaftlicher Grundstiicke von der Erteilung einer vorherigen
Genehmigung, wie sie das Vorarlberger Grundverkehrsgesetz vorsieht, abhéngig
gemacht wird. Sie verbieten es jedoch, dass diese Genehmigung in jedem Fall
versagt wird, wenn der Erwerber die betreffenden Grundstiicke nicht selbst im
Rahmen eines landwirtschaftlichen Betriebes bewirtschaftet und im Betrieb seinen
Wohnsitz hat.”

Begrindend  fihrte der EuGH  diesbezlglich aus, das vorherige
Genehmigungsverfahren diene im landwirtschaftlichen Grundverkehr nicht nur einem
Informationsbedurfnis, sondern solle gewahrleisten, dass die Verdulierung
landwirtschaftlicher Grundstlicke nicht die Einstellung ihrer Bewirtschaftung oder eine
Nutzung, die ihre dauerhafte Verwendung fur die Bedurfnisse der Landwirtschaft
gefahrden konnte, zur Folge hat. Unter diesen Umstdnden sei ein System der
vorherigen Genehmigung im Grundsatz nicht zu beanstanden.

Zusammenfassend ist daher festzuhalten, dass nach Ansicht des EuGH zwar beim
Baugrundstticksverkehr ein  vorheriges Genehmigungsverfahren gegen die
Kapitalverkehrsfreiheit verstof3t, nicht aber beim land- und forstwirtschaftlichen
Grundverkehr.



3 b) Die Rechtsprechung des VIGH zum Selbstbewirtschaftungserfordernis im land-
und forstwirtschaftlichen Grundverkehr

Im Erkenntnis vom 15.12.2004, G 79-81/04-13, hat der VfGH Teile des Tiroler
Grundverkehrsgesetzes, und zwar die Bestimmungen betreffend das Erfordernis der
Selbstbewirtschaftung beim Erwerb land- und forstwirtschaftlicher Grundstiicke,
wegen Verletzung des Gleichheitssatzes aufgehoben. Dem Erkenntnis war ein von
Amts wegen eingeleitetes Gesetzesprifungsverfahren vorangegangen. Darin legte
der VIGH seine Bedenken wie folgt dar:

,Verstodt eine gesetzliche Bestimmung des nationalen Rechts gegen unmittelbar
anwendbares  Gemeinschaftsrecht, dann wird sie in Fallen mit
Gemeinschaftsrechtsbezug verdréangt. Die nationalen Normen sind dann so zu lesen,
als ob die verdrangte Bestimmung nicht vorhanden ware; es ist also der
gemeinschaftsrechtskonforme nationale Regelungstorso anzuwenden. In allen
anderen Fallen ist die nationale Norm in ihrer Gesamtheit anzuwenden.

Die Bestimmungen des Tiroler Grundverkehrsgesetzes 1996 uber den Verkehr mit
land- und forstwirtschaftlichen Grundsticken sind den Bestimmungen des
(Vorarlberger) Grundverkehrsgesetzes 1993, LGBI. 61 idF LGBI. 85/1997, das der
Entscheidung zugrunde lag, vergleichbar. Auch im Tiroler Grundverkehrsgesetz 1996
ist fir den Erwerb land- und forstwirtschaftlicher Grundstiicke unter anderem die
Selbstbewirtschaftung durch die Erwerberin oder den Erwerber Voraussetzung fur
die Genehmigung des Rechtsgeschaftes, abgesehen von Ausnahmen, die in den
vorliegenden Féallen nicht gegeben sind.

In den diesen Beschwerden zugrunde liegenden Fallen ist die Ungleichbehandlung
von inlandischen Staatsbirgern im Verkehr mit land- bzw. forstwirtschaftlichen
Grundstiicken ohne gemeinschaftsrechtlichen Bezug nicht unmittelbar aus der
nationalen Norm ersichtlich. Die Ungleichbehandlung wird erst durch den
Anwendungsvorrang des Gemeinschaftsrechtes sichtbar.

Der EuGH sprach im Urteil Ospelt aus, dass es die Art. 57 bis 60 EG verbieten, die
Genehmigung des Erwerbes landwirtschaftlicher Grundsticke in jedem Fall zu
versagen, wenn die Erwerberin oder der Erwerber diese nicht selbst im Rahmen
eines landwirtschaftlichen Betriebes bewirtschaftet und im Betrieb seinen Wohnsitz
hat.

Der EuGH hat damit klargestellt, dass in Fallen, in denen — wie im Fall Ospelt — ein
gemeinschaftsrechtlicher Bezug besteht, aufgrund des Anwendungsvorranges die
Bestimmungen, die flr die konstitutive Genehmigung des Rechtsgeschaftes in jedem



Fall die Selbstbewirtschaftung im Rahmen eines landwirtschaftlichen Betriebes (und
die Residenzpflicht) der Erwerberin oder des Erwerbers voraussetzen, nicht
anzuwenden sind.

Der VIGH geht vorlaufig mit der belangten Behérde davon aus, dass samtliche
Voraussetzungen des 8§ 6 Abs. 1 TGVG 1996 beim Erwerb von landwirtschaftlichen
Grundstiicken vorliegen mussen, damit das Rechtsgeschaft die konstitutive
grundverkehrsbehordliche Genehmigung erhalt; . . .

Dies durfte aber beim Verkehr mit landwirtschaftlichen Grundsticken mit rein
innerstaatlichem Sachverhalt dazu fuhren, dass selbst dann, wenn die Erwerberin
oder der Erwerber erklart, dass die fachgeméafRe Bewirtschaftung durch eine Dritte
oder einen Dritten gesichert ist und auch die Verauf3erin oder der Veraul3erer das
landwirtschaftliche Grundstiick nicht selbst bewirtschaftet hat, in jedem Fall die
grundverkehrsbehoérdliche Genehmigung zu versagen ist; auch beim Erwerb von
forstwirtschaftlichen Grundstiicken durfte mangels Selbstbewirtschaftung bei
gesicherter Bewirtschaftung durch eine dritte Person die Genehmigung in jedem Fall
zu versagen sein. Dies unabhangig davon, ob die Erwerberin oder der Erwerber eine
naturliche Person oder eine Gesellschatft ist.

Besteht aber beim Verkehr mit land- und forstwirtschaftlichen Grundsticken ein
gemeinschaftsrechtlicher Bezug, dirfte aufgrund des Anwendungsvorranges des
Gemeinschaftsrechts jedenfalls wegen mangelnder Selbstbewirtschaftung bei land-
und forstwirtschaftlichen Grundstiicken (bei landwirtschaftlichen Grundsticken auch
mangels Residenz) die Genehmigung des Erwerbs nicht untersagt werden.

Dies durfte dazu fuhren, dass bei Sachverhalten ohne Gemeinschaftsbezug beim
Erwerb land- und forstwirtschaftlicher Grundstiicke zur Erlangung der konstitutiven
grundverkehrsbehdordlichen Genehmigung strengere Voraussetzungen erfullt werden
missen, und daher in vielen Fallen, im Gegensatz zu Sachverhalten bei denen ein
gemeinschaftsrechtlicher Bezug besteht, der Erwerb land- und forstwirtschaftlicher
Grundstiicke auf Grund der in Prifung gezogenen Bestimmungen Uberhaupt nicht
maoglich sein durfte (s Fuith, ,Der dsterreichische Grundverkehr in der Europaischen
Union’, ZUV 2 96, 12 [16]).

Der VfGH vermag fiur die Ungleichbehandlung rein interner innerstaatlicher
Grundverkehrsgeschéfte mit land- und forstwirtschaftlichen Grundstiicken gegenuber
solchen mit gemeinschaftsrechtlichen Bezug eine sachliche Rechtfertigung nicht zu
erkennen. Er hegt daher das Bedenken, dass die in Prufung gezogenen
Bestimmungen des Tiroler Grundverkehrsgesetzes 1996 gegen das
verfassungsgesetzlich gewahrleistete Recht auf Gleichheit aller Staatsbirger vor
dem Gesetz verstol3en.”



Im aufhebenden Erkenntnis stellt der VIGH fest: ,Das im Prufungsbeschluss
geéaullerte Bedenken, dass bei rein innerstaatlichen Sachverhalten bei Erwerb land-
und forstwirtschaftlicher  Grundstiicke zur Erlangung der konstitutiven
grundverkehrsbehdordlichen Genehmigung strengere Voraussetzungen erfillt werden
missen, als bei Sachverhalten mit gemeinschaftsrechtlichem Bezug (aufgrund des
Anwendungsvorranges des Gemeinschaftsrechts) trifft zu.

Der VIfGH vermag dafir keine sachliche Rechtfertigung zu finden; eine solche wurde
von der Tiroler Landesregierung auch nicht behauptet.”

4, Zu den Anderungen beim land- und forstwirtschaftlichen Grundverkehr

Der EuGH (Urteil Ospelt, Rz 50, 51) erachtet das Gebot der Selbstbewirtschaftung
nicht generell als unzulassig, sondern betont, dass diese
Genehmigungsvoraussetzung ,nicht in jedem Fall* im Hinblick auf die mit dem
Vorarlberger Grundverkehrsgesetz verfolgten, im Allgemeininteresse liegenden Ziele
erforderlich sei.

Unzulassig sei die Genehmigungsvoraussetzung der Selbstbewirtschaftung
jedenfalls dann, wenn ,das Grundstick, das verauf3ert wird, zum Zeitpunkt des
Verkaufs nicht von dem Eigentimer, sondern von einem Landwirt als P&chter
bewirtschaftet wird® und der neue ,Eigentimer, der den Betrieb ebenfalls nicht
bewirtschaften und nicht auf dem Grundstick wohnen wirde, sich (...) verpflichtet
hat, die Bedingungen der Bewirtschaftung des Grundstickes durch denselben
Pachter beizubehalten®.

Der EuGH geht zwar von der Mdglichkeit einer gemeinschaftsrechtskonformen
Interpretation des beanstandeten 8 5 Abs. 1 lit. a Vorarlberger Grundverkehrsgesetz
— eine im Wesentlichen gleich lautende Bestimmung stellt auch § 4 Abs. 2 Z 1 Bgld.
GVG dar — auf Grund des Anwendungsvorranges des Gemeinschaftsrechts aus. Fur
rein  interne  innerstaatliche  Grundverkehrsgeschafte mit land-  und
forstwirtschaftlichen Grundsticken sieht allerdings der VfGH eine unsachliche
Ungleichbehandlung gegeniiber Rechtsgeschaften mit Gemeinschaftsbezug.

Mit der nun geplanten Regelung soll insbesondere dieser Rechtsprechung des EuGH
als auch des VfGH Rechnung getragen werden und es daher in Hinkunft mdglich
sein, ein land- und forstwirtschaftliches Grundstiick zu erwerben, wenn

» dem offentlichen Interesse zur Sicherung des Nutzungszwecks land- und
forstwirtschaftlicher Grundstiicke unter verstarkter Bertcksichtigung von
Okologischer Vertraglichkeit und Multifunktionalitdét Rechnung getragen wird,



um einen lebensfahigen Bauernstand zu erhalten, zu starken oder zu schaffen
und

» die Erwerberin oder der Erwerber glaubhaft macht, dass dadurch das zu
erwerbende Grundstiick der weiteren land- und forstwirtschaftlichen Nutzung
nicht entzogen wird.

Damit kann auch zukinftig sichergestellt werden, dass mdglichen Rechtserwerben
die Genehmigung versagt wird, die eine kontinuierliche Weiterbewirtschaftung nicht
glaubhaft machen konnen, ohne dass eine Ungleichbehandlung zwischen
Rechtsgeschaften mit und ohne Gemeinschaftsrechtsbezug erfolgt.

Insbesondere wird damit der Auffassung des EuGH Rechnung getragen, dass das
vorherige Genehmigungsverfahren im land- und forstwirtschaftlichen Grundverkehr
nicht nur einem Informationsbedurfnis dienen, sondern auch gewahrleisten soll, dass
die VerdufRerung land- und forstwirtschaftlicher Grundstiicke nicht die Einstellung
ihrer Bewirtschaftung oder eine Nutzung, die ihre dauerhafte Verwendung fur die
Bedurfnisse der Land- und Forstwirtschaft gefahrden kénnte, zur Folge hat. Unter
diesen Umstanden sei gemal dieser Rechtsprechung ein System der vorherigen
Genehmigung im Grundsatz nicht zu beanstanden.

Auf die Bestimmungen hinsichtlich der moglichen Erteilung von Auflagen,
Vorschreibung einer Kaution und der Verwaltungsstrafen ist hinzuweisen.

5. Zu den Anderungen im Baugrundstiicksverkehr

Auf Grund der obzitierten Rechtsprechung des EuGH zum Baugrundsticksverkehr
bieten sich fur dessen Regelung nur zwei Alternativen an: Zum einen kann an Stelle
eines vorherigen Genehmigungsverfahrens ein Erklarungsverfahren vorgesehen
werden; zum anderen ware der ersatzlose Entfall der Regelungen tUber den Verkehr
mit Baugrundsticken denkbar.

Der Entwurf sieht an Stelle der bisherigen Genehmigungspflicht bei Rechtserwerben
von Baugrundstticken generell ein Erklarungsverfahren vor.

Das Wesen eines Erklarungsverfahrens liegt darin, dass die Behdrde den Inhalt einer
Erklarung der Rechtserwerberin oder des Rechtserwerbers blof3 formell, nicht
materiell prifen darf (vgl. Schneider, Die ,Konle“-Entscheidung des EuGH und ihre
Auswirkungen auf das Osterreichische Grundverkehrsrecht, ZfV 2000, 2ff). Dies
bedeutet, dass in Hinkunft die Behotrde die Erklarungen zwar dahingehend prifen
darf, ob sie vollstandig sind, nicht aber, ob die Erklarungen — insbesondere jene,
deren Richtigkeit zum Zeitpunkt der Abgabe nur prognostiziert werden kdnnen (z.B.



die Erklarung, das Baugrundstiick als Hauptwohnsitz zu nutzen) — richtig oder
glaubhaft sind.

Mit dem Erklarungsverfahren ist aber dennoch weiterhin eine Kontrolle im Sinne der
Zielsetzungen des § 1 Abs. 1 Z 2 gewahrleistet, da bei einer spater nachgewiesenen
Nichterfullung der urspringlichen Erklarung Sanktionen seitens der Behdorde ergriffen
werden kdnnen.

6. Zu den einzelnen Bestimmungen

g1

Insbesondere hinsichtlich der aktuellen Rechtsprechung betreffend den Erwerb land-
und forstwirtschaftlicher Grundsticke wird die diesbezigliche Zielsetzung des
Gesetzes zur Sicherung des Nutzungszwecks land- und forstwirtschaftlicher
Grundstiicke unter verstarkter Beriicksichtigung von 6kologischer Vertraglichkeit und
Multifunktionalitat, um einen lebensfahigen Bauernstand zu erhalten, zu starken oder
zu schaffen, festgelegt.

Weiters ist dazu festzuhalten, dass die derzeitige Entwicklung im Bereich der
Nutzung land- und forstwirtschaftlicher Grundsticke einerseits von Erfolgen im
Produktivitatsbereich gepragt ist, denen andererseits jedoch — zunehmend — vor
allem 0Okologische Probleme und zahlreiche Betriebsaufgaben gegentberstehen
(Ruckgang der land- und forstwirtschaftlichen Betriebe im Burgenland von 38.306 auf
11.753 und bei Haupterwerbsbetrieben von 13.619 auf rund 3.100 seit 1970). Das
gegenwartige System ist flr die soziale Lage vieler land- oder forstwirtschaftlicher
Familien, fur die Volkswirtschaft und fir die ©6kologische Situation von Boden-,
Gewaésser- und Tierschutz mit hohen Belastungen verbunden - welche
Fehlentwicklungen auch das derzeitige System von Ausgleichszahlungen bislang
nicht verhindert konnte.

Auch im Lichte zahlreicher Tierseuchen und -skandale (BSE-Rinder, Dioxin-Eier,
Hormon-Kélber, salmonellenvergiftetes Fleisch, Antibiotika-Schweine, Maul- und
Klauenseuchenskandal, Vogelgrippe, Gammel-Fleisch etc.) — gewiss keine
Einzelph&nomene, sondern ebenso teilweiser Ausdruck der Strukturprobleme in der
Landwirtschaft — liegt die Fortschreibung eines noch weiteren Auseinanderdriftens
okonomischer und 6kologischer Erfordernisse nicht nahe.

Vor dem Hintergrund des parallel dazu verlaufenden Prozesses eines stetigen
Rucklaufs intakter, klein- und mittelbetrieblicher bei einem gleichzeitig damit
einhergehenden Wachstum grof3betrieblicher, industrialisierter Agrarstrukturen auch
im Burgenland sind daher fir eine nachhaltig positive Entwicklung der Land- und
Forstwirtschaft die Zielsetzungen schwerpunktmalig in Richtung Gewahrleistung des



Offentlichen Interesses zur nachhaltigen Versorgung der Bevolkerung mit
Nahrungsmitteln und Rohstoffen von bester Qualitéat und einer 6kologisch intakten
Natur  auszuweiten. Insbesondere ist der  Gleichklang mit  den
raumplanungsrechlichten Grundsatzen und Zielen herzustellen bzw. diesbeztigliche
Aushoéhlungstendenzen weitestgehend hintanzuhalten — 8 1 Abs. 2 Z. 8 Bgld.
Raumplanungsgesetz, LGBI. Nr. 18/1969, zuletzt geandert mit LGBI. Nr. 7/2005,
sieht vor: ,Die Erhaltung einer lebensfahigen Land- und Forstwirtschaft ist
sicherzustellen. Hiebei ist diese so zu entwickeln, dass sie in der Lage ist, die
nachhaltige Versorgung der Bevdlkerung mit Nahrungsmitteln und Rohstoffen von
bester Qualitdt zu gewdahrleisten und eine 6kologisch intakte Natur zu erhalten. Daflr
sind ausreichende bewirtschaftbare Flachen fiur eine dauerhafte land- und
forstwirtschaftliche Nutzung zu sichern und die Verbesserung der Agrarstruktur unter
Berucksichtigung 6kologischer Gesichtspunkte anzustreben.”

In diesem Sinne sind daher im Grundverkehrsgesetz adaquate sowie geeignete
Regelungen bzw. eine dem entsprechende Zielsetzung vorzusehen, die einerseits
ausreichende, bewirtschaftbare Flachen fir eine dauerhafte land- und
forstwirtschaftliche Nutzung und andererseits die Einbeziehung 6kologischer
gleichwie zukunftsorientiert multifunktionaler Gesichtspunkte zur Verbesserung und
nachhaltig sinnvollen Weiterentwicklung der Agrarstrukturen im Burgenland sichern.

§2:

Die land- und forstwirtschaftliche Nutzung von land- und forstwirtschaftlichen
Grundstiicken ist regelmaf3ig darin als erfullt anzusehen, wenn sie einerseits auf eine
Hervorbringung und Gewinnung pflanzlicher Erzeugnisse mit Hilfe der Naturkrafte
oder andererseits auf das Halten von Nutztieren zur Zucht, Mastung oder Gewinnung
tierischer Erzeugnisse gerichtet ist (Abs. 1). Auf die korrespondierend dazu
erforderliche Glaubhaftmachung hinsichtlich der land- und forstwirtschaftlichen
Nutzung (8 4 Abs. 2 Z. 1) vor Erwerb des land- und forstwirtschaftlichen
Grundstiickes wird hingewiesen.

Weiters ist die Definition der land- und forstwirtschaftlichen Grundstiickseigenschaft
den diesbezuglichen Bestimmungen gemal dem Burgenlandischen
Raumplanungsgesetz i.d.g.F. in Einklang zu bringen, s. im Abs. 2.

Abs. 3: Hinsichtlich der Zieldefinition im 8§ 1 dieses Gesetzes ist die 6kologische
Schwerpunktsetzung im Sinne einer vertraglichen land- und forstwirtschaftlichen
Nutzung insbesondere als konzentrierter Ansatz betreffend Herstellung von
Nahrungsmitteln und anderen landwirtschaftlichen Erzeugnissen auf der Grundlage
moglichst naturnaher Produktionsmethoden und unter Einbeziehung der
Erkenntnisse der Okologie zu verstehen (moglichste Vermeidung des Einsatzes von



Pestiziden, chemische Wachstumsférderer, chemisch-synthetische Diingemittel,
Gentechnik etc.).

Multifunktionalitdt der Land- und Forstwirtschaft (Abs. 4) meint mehr als die
Produktion von Nahrungsmitteln und Gewabhrleistung der Ernahrungssicherheit in
qualitativer und quantitativer Hinsicht. Sie bezieht sich insbesondere auch auf

e die Produktion von nachwachsenden Rohstoffen hinsichtlich vermehrter
Erzeugung regenerativer Energien,

e die Erhaltung und Pflege der Kulturlandschatft,

o die Gesunderhaltung unserer Lebensgrundlagen (Boden, Wasser etc.) und
deren nachhaltige Nutzung durch naturnahe Landwirtschaft mit einer
artgerechten Tierhaltung (Aufrechterhaltung der Stabilitat des Okosystems),

e Vorhalt von Ausgleichsregionen zu Ballungsraumen sowie

e Beitrage zur Gestaltung des sozialen Lebens, der Besiedelung und der
Funktionsfahigkeit des landlichen Raums.

Um  Auslegungsschwierigkeiten tUber das Vorliegen eines land- und
forstwirtschaftlichen Grol3betriebes zu vermeiden, ist die Anknipfung an dessen
Einheitswert von 150.000 Euro zum 1. Janner eines Jahres, wie sich dies aus § 125
Abs. 1 lit. b BAO ergibt, vorgesehen.

§3:
Die Anderungen ergeben sich auf Grund der Neufassung des EG-Vertrages.

§4:

Gemal eingefigter Z 5 und Z 6 im 8 4 Abs. 1 soll in Hinkunft auch der Erwerb von
Gesellschafts- bzw. Vermdgensanteilen dann genehmigungspflichtig sein, wenn
land- und forstwirtschaftliche Grundstiicke im Eigentum einer Gesellschaft mit
beschrankter Haftung, eingetragenen Erwerbsgesellschaften,
Personengesellschaften des Handelsrechts, Stiftungen, Privatstiftungen oder Fonds
stehen. Damit soll verhindert werden, dass die Genehmigungspflicht von
Rechtsgeschaften durch Gesellschaftskonstruktionen umgangen wird. Der Erwerb
von Gesellschafts- bzw. Vermdgensanteilen soll nicht dazu fuhren, dass dadurch die
Ziele des Grundverkehrsrechts im Bereich land- und forstwirtschaftlicher
Grundstiicke vereitelt werden kdnnen. Solche Vorgange sollen daher einer Prifung
durch die Grundverkehrsbehérde unterliegen.

Die Genehmigungs- bzw. Untersagungsvoraussetzungen fir den Erwerb land- und
forstwirtschaftlicher Grundstiicke (s. im Abs. 2 Z 1 und Abs. 3 Z 2) sind insbesondere
hinsichtlich der aktuellen Rechtsprechung entsprechend anzupassen. Vor allem fir
den Rechtserwerb an land- und forstwirtschaftlichen Grundstticken ist es erforderlich,
dass samtliche Genehmigungsvoraussetzungen des § 4 Abs. 2 Z 1 erflllt sind. Damit



wird hinsichtlich der Zielsetzungen des Gesetzes betreffend den Rechtserwerb an
land- und forstwirtschaftlichen Grundsticken sichergestellt, dass ausreichend
bewirtschaftbare Flachen fir eine dauerhafte land- und forstwirtschaftliche Nutzung
gesichert werden und die Verbesserung der Agrarstruktur unter verstarkter
Bertcksichtigung 6kologischer und multifunktionaler Gesichtspunkte gewahrleistet
ist. Weiters werden hinsichtlich der Zielsetzungen des Gesetzes die Bestimmungen
im bisherigen Abs. 3 angepasst und betreffend Bildung oder Vergrof3erung von land-
und forstwirtschaftlichen Grol3betrieben dem korrespondierenden Regelungszweck
entsprechend auf Eigenjagden erstreckt (s. Abs. 3 Z 3).

Ein Rechtsgeschaft ist gem. Abs. 3 Z 2 jedenfalls zu untersagen, wenn die
Gegenleistung den Verkehrswert erheblich Ubersteigt. Der Verkehrswert ergibt sich
aus dem Preis, der ublicherweise erzielt werden kann. Er kommt vor allem in einem
Markt- oder Bérsepreis zum Ausdruck.

§5:

Die bisherige Erlaubnis zur Genehmigung bei kleineren landwirtschaftlichen
Grundstiicken bis 0,2 ha GroRRe, die lediglich zur gartenmaRigen Bewirtschaftung
geeignet sind oder auch im Zusammenhang mit Bauflachen, wird aus Grinden der
Zweckmaligkeit sowie der Vereinfachung und Reduzierung des Verwaltungs- und
damit Kostenaufwandes durch den Entfall der Genehmigungspflicht in diesen Féallen
ersetzt.

8§ 6:

Es liegt im Interesse der Verkauferin oder des Verkaufers hinsichtlich ihrer oder
seiner berucksichtigungswirdigen personlichen oder wirtschaftlichen Grunde, die
verpflichtende Namhaftmachung aller Personen, die Interesse fir das
Rechtsgeschaft haben, durch die Landwirtschaftskammer und die Gemeinde
festzulegen.

889, 10:
Die Anderungen zum bisherigen Rechtsbestand im 3. Abschnitt des

Grundverkehrsgesetzes sind insbesondere auf Grund der gemeinschaftsrechtlich
bedingten Umstellung von einem Genehmigungsmodell auf ein Erklarungsmodell
notwendig geworden.

Die Erklarung ist von 0Osterreichischen und auslandischen Staatsangehérigen aus
EU- und EWR- fir Rechtserwerbe geméal 8§ 7 nur bei Erwerben in
Vorbehaltsgemeinden, bei den Uubrigen auslandischen Staatsangehdrigen bei
Erwerben in allen Gemeinden des Burgenlandes bei der Grundverkehrsbehorde oder
der Gemeinde, in der das Grundstlck liegt, abzugeben.

§14:



Wenn die Durchsetzung einer Auflage oder die Frist fur die Verpflichtete oder den
Verpflichteten aufgrund von Umsténden, die ohne ihr oder sein Verschulden
eingetreten sind, eine unbillige Harte bedeuten wiirde, soll die Bescheidaufhebung
bzw. Fristverlangerung keine Ermessensentscheidung, sondern von der
Grundverkehrsbehérde zwingend durchzufihren sein.

§ 16 Abs. 2:

Der Gerichtshof der Europaischen Gemeinschaften erlie3 am 1. Dezember 2005 das
Urteil in der Rechtssache C- 213/04. Dieser Rechtssache liegt ein
Vorabentscheidungsersuchen des Obersten Gerichtshofs zugrunde, das das
Verhéltnis der im Vorarlberger Grundverkehrsgesetz fur den Grundverkehr mit
bebauten Baugrundstiicken vorgesehenen Nichtigkeitsautomatik zur
gemeinschaftsrechtlich gewahrleisteten Kapitalverkehrsfreiheit hinterfragt.

Nach der fur die Vorlagefrage mal3geblichen Rechtslage bedurften Rechtserwerbe
an bebauten Baugrundstiicken keiner grundverkehrsbehoérdlichen Genehmigung,
wenn der Rechtserwerber der Grundverkehrs-Landeskommission oder der
Gemeinde, in der das Grundstick liegt, eine schriftliche Erklarung tber den Erwerb
und die geplante Nutzungsform abgab. Wurde diese Erklarung nicht innerhalb von
zwei Jahren abgegeben, so sah § 29 Abs. VGVG die ruckwirkende Unwirksamkeit
des Rechtsgeschafts vor (vgl. 8 7 VGVG, LGBI. Nr. 61/1993 in der Fassung des
Landesgesetzblatts LGBI. Nr. 29/2000).

In der Sache selbst wiederholt der EuGH zuné&chst seine bisherige Rechtsprechung
zur Frage der Vereinbarkeit von derartigen — per se die Kapitalverkehrsfreiheit
beschrankenden — Anmeldeerfordernissen mit der Kapitalverkehrsfreiheit und fihrt
aus, dass das vorliegende Erklarungsverfahren grundsatzlich nicht zu beanstanden
ware (vgl. Rs C-163/94, C-165/94 und C-250/94 Sanz de Lera u.a., Slg. 1995, I-
4821, Rn. 27; Rs C-302/97, Konle, Slg. 1999, 1-3099, Rn. 46f und C-300/01,
Salzmann, Slg. 2003, |- 4899, Rn. 50).

Im vorliegenden Fall stehe jedoch nicht das im VGVG vorgesehene Erklarungsmodell
als solches auf dem Priufstand. Vielmehr gelte es zu beurteilen, ob die
SanktionsmalRnahme, die fur den Fall der verspateten Abgabe der geforderten
Erklarung vorgesehen sei, geeignet sie, die Erreichung der verfolgten Ziele zu
gewahrleisten, und nicht Gber das hinausgehe, was hierzu erforderlich ist. Dabei ruft
der Gerichtshof in Erinnerung, dass zur Sicherstellung der raum- und
siedlungsplanerischen Ziele ein Anmeldeverfahren grundsatzlich auch mit der
nachtraglichen Verhangung strenger Sanktionsmaflinahmen verbunden werden
kénne (vgl. die oz. Rs im Fall Salzmann, Rn. 51). Gleichzeitig vertritt er jedoch die
Auffassung, dass eine Regelung, die wegen der Nichterflllung eines bloR3en
Formerfordernisses automatisch die rickwirkende Rechtsunwirksamkeit eines



Grundverkehrgeschéafts vorsehe, in keinem angemessenen Verhéltnis zu dem im
vorliegenden Fall verfolgten Allgemeininteresse stehe. Durch eine solche Mal3nahme
sei den Behorden namlich schon bei einer lediglich verspatet eingebrachten
Erklarung die Moglichkeit einer materiellen Prifung des Grundverkehrsgeschéfts
verwehrt. Nach Ansicht des Gerichtshofs ware es aber ausreichend, die verspatete
Abgabe der Erklarung mit einer Geldbul3e zu ahnden oder es etwa dem Antragsteller
zu ermdglichen, die Grinde fur die Verspatung zu erlautern bzw. der Behérde die
Moglichkeit einzurdumen, unter bestimmten Voraussetzungen auch eine verspatete
Erklarung anzunehmen. Die zu beurteilende Sanktion kdnne daher nicht als
unerlasslich angesehen werden, um die Einhaltung der Verpflichtung zur Abgabe der
Erklarung Uber den Grundverkehrserwerb sicherzustellen.

8§ 17 Abs. 2 des Burgenlandischen Grundverkehrsgesetzes 1995 entspricht der vom
EuGH beanstandeten Regelung des Vorarlberger Grundverkehrsgesetzes und wird
diese Bestimmung nunmehr an die obzit. Judikatur des EUGH angepasst.

88§ 20, 22, 23:

Die in den angefiihrten Bestimmungen vorgesehenen Anderungen ergeben sich auf
Grund der Anderung der Vereinbarung gemafR Art. 15a B-VG uber zivilrechtliche
Bestimmungen betreffend den Verkehr mit Baugrundstiicken, die im Zusammenhang
mit der Novelle der Exekutionsordnung 2000 steht.

88§ 25, 26, 27:

Bisher entscheidet bei Rechtserwerben durch auslandische Staatsangehérige die
Grundverkehrslandeskommission als einzige Instanz. Soweit dadurch auslandische
Staatsangehoérige aus EU- und EWR-Staaten in den Fallen der Gleichbehandlung mit
inlandischen  Staatsangehorigen durch die Abkirzung des Instanzenzuges
benachteiligt werden, erscheint dies mit dem Diskriminierungsverbot unvereinbar
(vgl. Schneider, Handbuch 6sterreichisches Grundverkehrsrecht, S 347).

Weiters hat der Europaische Gerichtshof fir Menschenrechte in seinem Urteil im Fall
Eisenstecken gegen Osterreich die Unguiltigkeit des Osterreichischen Vorbehalts zu
Art. 6 EMRK festgestellt. Auf Grund der danach ergangenen Rechtsprechung des
VIGH wére es auch erforderlich, die derzeitige Bestimmung hinsichtlich der
Grundverkehrslandeskommission zu andern, da diese die Durchflihrung
(volks)offentlicher mundlicher Verhandlungen in jedem Fall ausschliel3t und somit in
verfassungswidriger Weise gegen Art. 6 Abs. 1 EMRK verstof3t.

Nunmehr ist im grundverkehrsbehdrdlichen Verfahren in 1. Instanz die
Grundverkehrsbezirkskommission sowie als Berufungsbehdrde der UVS anstelle der
Grundverkehrslandeskommission vorgesehen. Mit diesen Bestimmungen wird eine
verfassungskonforme Neuregelung geschaffen und ist die unmittelbare



Anfechtbarkeit von erstinstanzlichen Entscheidungen der
Grundverkehrsbezirkskommissionen bzw. von deren Vorsitzenden beim
Unabhangigen Verwaltungssenat gewahrleistet.

Im Sinne einer entsprechend ausreichenden Bertcksichtigung der verschiedentlich
zu vertretenden Interessen ist die Einbindung der jeweiligen Mitglieder sowie
Ersatzmitglieder in den Grundverkehrsbezirkskommissionen hinsichtlich der land-
und forstwirtschaftlichen Grindsticke bzw. der Baugrindsticke zu adaptieren und
wie geandert vorzusehen.

§33.

Die wesentlichen inhaltlichen Anderungen des vorangegangenen Burgenlandischen
Grundverkehrsgesetz 1995 sind die Anpassungen der Bestimmungen uUber den
Verkehr mit land- und forstwirtschaftlichen Grundsticken an die neueste
Rechtsprechung des EuGH und des VfGH, um diese gemeinschaftskonform bzw.
verfassungskonform zu gestalten. Auch die Bestimmungen Uber den
Baulandgrundverkehr sollen eine Anderung erfahren, weil die Bindung des
Baulandverkehrs an ein Genehmigungsverfahren nach der Rechtssprechung des
EuGH gegen die Kapitalverkehrsfreiheit verstolit.

Der EuGH hat aus Art. 10 EGV den Grundsatz entwickelt (EuGH, Rs. 11/70,
Costa/Enel), dass im Fall, dass européisches und nationales Recht auf den gleichen
Sachverhalt anzuwenden sind, aber unterschiedliche Rechtsfolgen anordnen, dem
Gemeinschaftsrecht der Vorrang einzuraumen ist. Es handelt sich um einen
Anwendungsvorrang. D.h. die innerstaatliche Norm muss unangewendet blieben,
soweit sie dem Gemeinschaftsrecht widerspricht. Sie bleibt indes in Geltung und
findet daher auf Sachverhalte ohne Gemeinschaftsbezug weiter Anwendung (siehe
Schwarze, EU-Kommentar, S 302).

Es ist die Rechtssprechung de EuGH, insbesondere in der Sache Ospelt (Erkenntnis
vom 23. September 2003, Rs. C-452/01) und in der Sache C-213/04 (Erkenntnis vom
1. Dezember 2005) zu beachten. Bei Sachverhalten mit Gemeinschaftsbezug haben
sohin entgegenstehende Normen unangewendet zu bleiben und ist entsprechend
den Ausfiihrungen des EuGH vorzugehen.

D.h. im Falle der Anwendung der vorgesehenen Ubergangsbestimmung wére im
Einzelfall zu prufen, ob der Anwendungsvorrang zum Tragen kommt.
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Antrag
der Landtagsabgeordneten Christian llledits, Johann Tschirtz, Mag. Josko Vlasich

Kolleginnen und Kollegen auf Erlassung eines Gesetzes uUber die Regelung des
Grundverkehrs im Burgenland (Burgenlandisches Grundverkehrsgesetz 2006)

Der Landtag wolle beschliel3en:

Es wird ersucht, den Antrag dem Rechtsausschuss und dem Agrarausschuss
zuzuweisen.

Eisenstadt, am 19. Oktober 2006



Gesetz vom .......cccocviviinnnen, uber die Regelung des Grundverkehrs im
Burgenland (Burgenlandisches Grundverkehrsgesetz 2006)

Der Landtag hat beschlossen:

1. Abschnitt
Allgemeine Bestimmungen

§1
Ziel und Geltungsbereich

(1) Ziel dieses Gesetzes ist es,

4. dem offentlichen Interesse zur Sicherung der land- und forstwirtschaftlichen
Nutzung von land- und forstwirtschaftlichen Grundsticken unter
Berucksichtigung kleinbauerlicher Strukturen, 6kologischer Vertraglichkeit und
Multifunktionalitdt Rechnung zu tragen,

5. im Interesse des Bedarfes an Baugrundsticken fur Wohn- und
Betriebszwecke bei anderen Nutzungen, insbesondere Nutzungen zu
Freizeitzwecken, Beschrankungen vorzusehen und

6. den Grunderwerb durch auslandischen Staatsangehoérigen, die nicht aufgrund
des EG-Vertrages oder des Abkommens Uber den Europaischen
Wirtschaftsraum (EWR-Abkommen) inlandischen Staatsangehorigen
gleichgestellt sind, einzuschranken.

(2) Den Bestimmungen dieses Gesetzes unterliegt der Verkehr mit
4. land- und forstwirtschaftlichen Grundstticken;
5. Baugrundstticken;
6. Grundsticken, wenn auslandische Staatsangehorige Rechte erwerben.

(3) Den Bestimmungen dieses Gesetzes unterliegen nicht Grundstticke, die
3. in das Eisenbahnbuch eingetragen sind oder
4. nach raumplanungsrechtlichen Vorschriften weder land- und
forstwirtschaftliche Grundsticke gemal § 2 Abs. 1 noch Baugrundsticke
gemal 8 2 Abs. 2 sind.

§2
Begriffsbestimmungen

(1) Land- und forstwirtschaftliche Nutzung besteht in der Hervorbringung und
Gewinnung pflanzlicher Erzeugnisse mit Hilfe der Naturkrafte oder im Halten von
Nutztieren zur Zucht, Mastung oder Gewinnung tierischer Erzeugnisse.



(2) Land- und forstwirtschaftliche Grundsticke sind Grundsticke, die die
Flachenwidmung Grinland — land- und/oder forstwirtschaftlich genutzt gemafl dem
Burgenlandischen Raumplanungsgesetz, LGBI. Nr. 18/1969, in der jeweils geltenden
Fassung, aufweisen.

(3) Okologisch vertragliche land- und forstwirtschaftliche Nutzung stellt auf die
Herstellung von Nahrungsmitteln und anderen land- und forstwirtschaftlichen
Erzeugnissen auf Grundlage mdglichst naturnaher Produktionsmethoden und unter
Einbeziehung der Erkenntnisse der Okologie ab (mdglichste Vermeidung des
Einsatzes von Pestiziden, chemische Wachstumsférderer, chemisch-synthetische
Dungemittel, Gentechnik etc.).

(4) Multifunktionale Land- und Forstwirtschaft besteht Uber die Produktion von
Nahrungsmitteln und Gewahrleistung der Ernahrungssicherheit in qualitativer und
guantitativer Hinsicht hinaus insbesondere in

6. der Produktion von nachwachsenden Rohstoffen hinsichtlich vermehrter
Erzeugung regenerativer Energien,

7. die Erhaltung und Pflege der Kulturlandschatft,

8. die Gesundherhaltung unserer Lebensgrundlagen (Boden, Wasser, etc.) und
deren nachhaltige Nutzung durch naturnahe Land- und Forstwirtschaft mit
einer artgerechten Tierhaltung (Aufrechterhaltung der Stabilitat des
Okosystems),

9. Vorhalt von Ausgleichsregionen zu Ballungsraumen sowie

10.Beitrage zur Gestaltung des sozialen Lebens, der Besiedelung und der
Funktionsfahigkeit des landlichen Raums (z.B.: Direktvermarktung, Urlaub am
Bauernhof).

(5) Als Baugrundstiicke im Sinne dieses Gesetzes gelten
3. Grundsticke oder Grundstiicksteile, die als Bauland im Sinne des § 14
Burgenlandisches Raumplanungsgesetz, LGBI.Nr. 18/1969, in der jeweils
geltenden Fassung, gewidmet sind sowie
4. alle tatséchlich mit Gebauden, die fur Wohnzwecke geeignet sind, bebaute
Grundstiicke aulRerhalb des Baulandes, soweit es sich nicht um land- und
forstwirtschaftliche Grundstiicke handelt.

(6) Freizeitwohnsitz ist ein Wohnsitz, der ausschlie3lich oder Uberwiegend dem
vorubergehenden Wohnbedarf fir Zwecke der Erholung oder Freizeitgestaltung
dient. Gastgewerbebetriebe zur Beherbergung von Gasten, Kur- und
Erholungsheime, die von offentlichen Einrichtungen, Betrieben oder Einrichtungen
der Jugendwohlfahrt erhalten werden, sowie Wohnrdume, die im Rahmen der
Privatzimmervermietung vermietet werden, gelten nicht als Freizeitwohnsitz.



(7) Als auslandische Staatsangehoérige im Sinne dieses Gesetzes gelten

5. naturliche Personen, die nicht die 0dsterreichische Staatsbirgerschaft
besitzen;

6. juristische Personen, Personengesellschaften des Handelsrechtes und
eingetragene Erwerbsgesellschaften, die ihren Sitz im Ausland haben;

7. juristische Personen, Personengesellschaften des Handelsrechtes und
eingetragene Erwerbsgesellschaften mit dem Sitz im Inland, an denen
mindestens zur Halfte auslandische Staatsangehorige gemald Z 1 oder 2
beteiligt sind oder deren geschéftsfihrenden Organen mindestens zur Halfte
auslandische Staatsangehérige angehoren;

8. Stiftungen, Privatstiftungen und Fonds, die ihren Sitz im Inland haben und
deren Vermoégen oder Ertragnisse nach dem Stiftungs- oder Fondszweck
mindestens zur Halfte Ausléandern gemafl Z 1 bis 3 zukommen oder deren
Verwaltung ausschlief3lich oder tiberwiegend Ausléndern obliegt.

(8) Ein land- und forstwirtschaftlicher Grol3betrieb liegt vor, wenn nach der
Bundesabgabenordnung BGBI. Nr. 194/1961, zuletzt geandert durch das Gesetz
BGBI. | Nr. 99/2006,, eine Verpflichtung zur Buchfihrung bzw. zur Erstellung
regelméiiger Abschliusse aufgrund jahrlicher Bestandsaufnahmen besteht.

§3
Gleichstellung mit inlandischen Staatsangehdrigen

(1) Die Bestimmungen dieses Gesetzes uber den Grunderwerb durch ausléandische
Staatsangehoérige gelten nicht fur

6. Personen in Ausubung der Freizlgigkeit der Arbeitnehmerinnen und
Arbeitnehmer nach Art. 39 des EG-Vertrages oder nach Art. 28 des EWR-
Abkommens,

7. Personen und Gesellschaften in Austibung der Niederlassungsfreiheit nach
den Art. 43 und 48 des EG-Vertrages oder nach Art. 31 und 34 des EWR-
Abkommens,

8. Personen und Gesellschaften in Ausiibung des freien Dienstleistungsverkehrs
nach Art. 49 des EG-Vertrages oder nach Art. 36 des EWR-Abkommens,

9. Personen in Ausubung des Aufenthaltsrechtes, soweit sich dies aus dem
Recht der Europaischen Gemeinschaft oder aus dem EWR-Abkommen ergibt,

10.Personen und Gesellschaften im Rahmen der Kapitalverkehrsfreiheit nach Art.
56 des EG-Vertrages oder nach Art. 40 des EWR-Abkommens.

(2) Das Vorliegen einer der Voraussetzungen nach Abs. 1 hat die Rechtserwerberin
oder der Rechtserwerber nachzuweisen.



2. Abschnitt
Rechtserwerb an land- und forstwirtschaftlichen Grundstiicken

§4
Genehmigungspflicht

(1) Folgende Rechtserwerbe unter Lebenden an land- und forstwirtschaftlichen
Grundsticken bedurfen, soweit nicht die Voraussetzungen des 8§ 5 vorliegen, der
grundverkehrsbehdrdlichen Genehmigung:

8.
9.

10.

11.

12.

13.

der Erwerb des Eigentums;

der Erwerb des FruchtnieBungsrechtes (8 509 ABGB) oder des Rechtes des
Gebrauches (8 504 ABGB) oder der Dienstbarkeit der Wohnung (§8 521
ABGB);

der Erwerb eines Baurechtes oder eines anderen Rechtes zur Errichtung
eines Bauwerkes auf fremdem Grund,

die Bestandnahme oder sonstige Uberlassung zur Nutzung, wenn das
Ausmald der Uberlassenen Grundstiicke allein oder in Verbindung mit bereits
Uberlassenen Grundstiicken fiinf ha Gberschreitet.

der Erwerb von Gesellschaftsanteilen an Gesellschaften mit beschrankter
Haftung, eingetragenen Erwerbsgesellschaften oder Personengesellschaften
des Handelsrechts, wenn im Eigentum der Gesellschaft land- oder
forstwirtschaftliche Grundstiicke stehen oder die Gesellschaft einen Anspruch
auf Ubertragung des Eigentums an solchen Grundstiicken hat.

der Erwerb von Vermdgensanteilen an Stiftungen, Privatstiftungen oder
Fonds, wenn in deren Eigentum land- oder forstwirtschaftliche Grundstiicke
stehen oder diese einen Anspruch auf Ubertragung des Eigentums an solchen
Grundstucken haben.

(2) Eine Genehmigung fur den Rechtserwerb nach Abs. 1 darf nur erteilt werden,

wenn
4.

der Erwerb dem Ziel dieses Gesetzes gemal? 8 1 Abs. 1 Z 1 nicht widerspricht
und von der Rechtserwerberin oder dem Rechtserwerber glaubhaft gemacht
wird, dass dadurch das zu erwerbende Grundstiick der weiteren land- und
forstwirtschaftlichen Nutzung nicht entzogen wird oder

der Erwerb fur gewerbliche oder industrielle Zwecke, fir Zwecke der
Baulandbeschaffung oder zur Erfullung gemeinnttziger oder kultureller
Aufgaben bestimmt ist, das o6ffentliche Interesse an der neuen Verwendung
raumordnungsrechtlichen Zielen entspricht und jenes an der bisherigen
Verwendung uberwiegt und die land- und forstwirtschaftliche Nutzung allfallig
verbleibender Grundstiicke nicht erheblich erschwert oder unmdoglich gemacht
wird oder



6.

land- oder forstwirtschaftliche Grundstiicke von einem Geldinstitut im Zuge
einer Zwangsversteigerung erworben wurden und das Geldinstitut glaubhaft
macht, dass der Erwerb zur Rettung seiner Geldforderung erforderlich ist und
es diese Grundstliicke ohne grundlose Verzdgerung einen Erwerber gemani Z
1 weiterverauf3ern wird.

(3) Ein Rechtserwerb nach Abs. 1 ist jedenfalls zu untersagen, wenn

6.
7.
8.

10.

eine spekulative Kapitalsanlage beabsichtigt ist oder

die Gegenleistung den wahren Wert erheblich Gbersteigt oder

das Grundstiick in seiner Gesamtheit oder Teile dieses Grundstiickes eines
land- und forstwirtschaftlichen Grof3betriebes oder einer Eigenjagd zur Bildung
oder VergréfRerung eines land- und forstwirtschaftlichen Grol3betriebes oder
einer Eigenjagd erworben wird und das oOffentliche Interesse gemafld § 1 Abs. 1
Z 1 das Interesse an der Verwendung im Rahmen eines Grof3betriebes oder
einer Eigenjagd Uberwiegt, sofern eine Rechtserwerberin oder ein
Rechtserwerber bereit oder imstande ist oder mehrere rechtserwerbende
Personen bereit und imstande sind, den ortsiblichen Verkehrswert (Kaufpreis,
Pachtzins) zu bezahlen oder

die im Zuge eines Agrarverfahrens erzielte guinstige Bodenbesitzgestaltung
ohne zwingenden Grund gestort wirde oder

anzunehmen ist, dal3 zur Umgehung dieses Gesetzes Rechtsgeschafte nur
abgeschlossen wurden, um eine Genehmigung zu erwirken.

§5
Ausnahmen von der Genehmigungspflicht

(1) Eine Genehmigung nach § 4 ist in folgenden Féllen nicht erforderlich:

11.

12.

13.

beim Rechtserwerb zwischen Ehegatten oder Verwandten und
Verschwégerten in gerader Linie, zwischen Geschwistern, zwischen
Geschwistern und deren Ehegatten, zwischen Ehegatten von Geschwistern,
durch Wahl-, Stief- und Pflegekinder oder -eltern, weiters zwischen Onkeln
und Tanten einerseits sowie Neffen und Nichten und deren Ehegatten
andererseits, wenn eine Rechtserwerberin oder ein Rechtserwerber
unmittelbare gesetzlicher Erbin oder unmittelbarer gesetzlicher Erbe ist;

beim Rechtserwerb zwischen den friheren Ehegatten im Falle der
rechtskraftigen Scheidung, Aufhebung oder Nichtigerklarung einer Ehe im
Rahmen der Aufteilung des ehelichen Gebrauchsvermégens und der
ehelichen Ersparnisse;

wenn die zustandige Behorde bestatigt, dass das Grundstick fur Zwecke des
offentlichen Verkehrs, offentlicher Ver- oder Entsorgungseinrichtungen,
offentlicher Wasserbauten, der Landesverteidigung oder fir Bauten,



Einrichtungen und Anlagen im Sinne des 8§ 17 Abs. 1 Burgenlandisches
Raumplanungsgesetz erworben wird;

14.beim Rechtserwerb durch den Landwirtschaftlichen Siedlungsfonds fur das
Burgenland,;

15.wenn das Rechtsgeschaft im Zuge eines Agrarverfahrens abgeschlossen
wurde oder wenn die Agrarbehdrde bescheidmaliig festgestellt hat, dass das
Rechtsgeschaft unmittelbar zur Durchfihrung einer Flurbereinigung
erforderlich ist;

16.wenn die Voraussetzungen nach den 88 13 bis 22 des
Liegenschaftsteilungsgesetzes, BGBI. Nr. 3/1930, zuletzt gedndert durch das
Gesetz BGBI. Nr. 112/2003, vorliegen;

17.wenn der Rechtserwerb bergbaulichen Zwecken oder zur Durchfiihrung
bergbaubedingter Sicherheitsmaflinahmen dient;

18.beim Rechtserwerb durch eine Miteigentiimerin oder einen Miteigentimer;

19.das land- und forstwirtschaftliche Grundstick im Ausmald von nicht mehr als
0,2 ha lediglich zur gartenmafigen Bewirtschaftung geeignet ist;

20.eine land- oder forstwirtschaftliche Grundflache im Ausmal3 von nicht mehr als
0,2 ha mit einer Bauflache eine rdumliche und wirtschaftliche Einheit bildet, mit
dieser zusammen erworben wird und ihr Wert gegeniber dem Wert der
Bauflache wesentlich geringer ist.

(2) Die oder der Vorsitzende der Grundverkehrsbehtérde hat auf Antrag einer
Vertragspartei mit Bescheid festzustellen, ob ein Rechtserwerb der
Genehmigungspflicht unterliegt oder nicht. Wenn offenkundig ist, dass ein
Rechtserwerb nicht der grundverkehrsbehordlichen Genehmigung bedarf, hat dies
die oder der Vorsitzende der Grundverkehrsbehérde zu bestatigen
(Negativbestatigung).

§6
MaRnahmen bei Unabwendbarkeit der Ubertragung

(1) Die Ubertragung des Eigentums durch Kauf ist ungeachtet des § 4 zu
genehmigen, wenn sie aus bericksichtigungswirdigen personlichen oder
wirtschaftlichen Grinden auf Seiten der VeraulR3erin oder des Veraul3erers
erforderlich ist.

(2) Liegt der Preis fur den Eigentumserwerb erheblich Uber dem ortsublichen
Verkehrswert, so ist der Erwerb ohne weiteres Verfahren nicht zuzulassen.
Ansonsten hat die Grundverkehrsbehdrde vor Erlassung des Bescheides die
Gemeinde, in deren Bereich das Grundstick liegt, und die Burgenlandische
Landwirtschaftskammer zu benachrichtigen; diese haben alle Personen, die



Interesse fur das Rechtsgeschaft haben, innerhalb von sechs Wochen namhaft zu
machen.

(3) In der Benachrichtigung sind die Grundstiicke, die Vertragsparteien sowie der
wesentliche Inhalt des Vertrages anzufihren. Der Benachrichtigung ist ein
Grundbuchsauszug anzuschlieBen. Die Vertragsparteien sind von der
Benachrichtigung in Kenntnis zu setzen.

(4) Werden innerhalb der Frist nach Abs. 2 interessierte Personen namhaft gemacht,
die die Voraussetzungen fur eine Genehmigung nach § 4 erfiillen und die vor der
Grundverkehrsbehérde erklaren, zu gleichen Bedingungen oder zumindest zum
ortstblichen Preis in das Rechtsgeschaft eintreten zu wollen, so hat die
Grundverkehrsbehorde die Ubertragung des Eigentums an eine oder einen im Sinne
des § 4 ungeeignete Rechtserwerberin oder ungeeigneten Rechtserwerber nicht
zuzulassen.

3. Abschnitt
Rechtserwerb an Baugrundstticken in Vorbehaltsgemeinden

8§87
Gegenstand

Folgende Rechtserwerbe unter Lebenden an Baugrundstiicken in V orbehaltsgemeinden (§ 8) —bei ausléndischen
Staatsangehdrigen gemal3 8 11 Abs. 1 auch aulRerhalb davon — sind Gegenstand dieses Abschnittes:

der Erwerb des Eigentums;
der Erwerb des Fruchtnief3ungsrechtes (§ 509 ABGB) oder des Rechtes des Gebrauches (8§ 504 ABGB)
einschliefdlich der Dienstbarkeit der Wohnung (8 521 ABGB);

7. der Erwerb des Baurechtes oder eines anderen Rechtes zur Errichtung eines Bauwerkes auf fremdem
Grund;

8. die Bestandnahme an Grundstiicken oder jede sonstige Uberlassung zu Wohnzwecken, wenn der

Rechtserwerb zur Begriindung eines Frei zeitwohnsitzes auf eine Dauer von uber drei Jahren dient.

§8
Vorbehaltsgemeinden

(1) Die Landesregierung hat zur Verwirklichung des Zieles geméaR 8 1 Abs. 1 Z 2
durch Verordnung Gemeinden, in denen
3. die Anzahl der Freizeitwohnsitze im Verhaltnis zur Anzahl der Hauptwohnsitze
(Art. 6 Abs. 3 B-VG) erheblich tiber dem Landesdurchschnitt liegt oder



4. die Anzahl der Freizeitwohnsitze einer aus Sicht der Raumplanung
erwinschten Ortsentwicklung entgegensteht, zu Vorbehaltsgemeinden zu
erklaren.

(2) Die Voraussetzung nach Abs. 1 Z 1 ist jedenfalls erfullt, wenn in einer Gemeinde
der Anteil der Gebaude mit Freizeitwohnsitzen an den Geb&uden insgesamt mehr als
15 % betragt. Freizeitwohnsitze, die in einem Gebiet liegen, das in einem
rechtswirksamen Flachenwidmungsplan als Baugebiet fir Erholungs- und
Fremdenverkehrseinrichtungen gemall 8 14 Abs. 3 lit. g Burgenlandisches
Raumplanungsgesetz ausgewiesen ist, sind hierbei nicht zu bertcksichtigen.

(3) Vor Erlassung einer Verordnung nach Abs. 1 sind die betroffene Gemeinde und
der Raumplanungsbeirat (8§ 4 Burgenlandisches Raumplanungsgesetz) zu héren.

(4) Die Landesregierung hat eine Verordnung nach Abs. 1 unverziglich dem 0ortlich
zustandigen Grundbuchsgericht mitzuteilen.

§9
Erklarungspflichtige Rechtserwerbe

(1) Rechtserwerbe unter Lebenden gemall § 7 an Baugrundsticken oder Teilen
davon (zum Beispiel Wohnungen) in Vorbehaltsgemeinden bedulrfen einer
schriftichen Erklarung gemald Abs. 2, die von der Rechtserwerberin oder vom
Rechtserwerber bei der Grundverkehrsbehdérde oder der Gemeinde, in der das
Grundstiick liegt, abzugeben ist.

(2) Die Erklarung muss beinhalten, dass die Rechtserwerberin oder der
Rechtserwerber
4. das Baugrundstick nicht als Freizeitwohnsitz nutzt oder nutzen lasst;
5. die Osterreichische Staatsbirgerschaft besitzt oder eine der Voraussetzungen
des § 3 Abs. 1 erfullt und
6. Uber die in diesem Gesetz vorgesehenen Rechtsfolgen einer dem Inhalt der
Erklarung widersprechenden Nutzung unterrichtet ist.

(3) Die Erklarung ist innerhalb von drei Monaten nach Vertragsabschluld abzugeben.

(4) Die Landesregierung kann durch Verordnung ndhere Vorschriften tber die Abgabe der Erklarung erlassen.

(5) Die Burgermeisterin oder der Burgermeister oder die oder der Vorsitzende der
Grundverkehrsbehorde hat der Rechtserwerberin oder dem Rechtserwerber die
Abgabe der Erklarung gemal Abs. 2 durch Vermerk auf der Erklarung zu bestatigen.



Die Birgermeisterin oder der Biurgermeister hat einen Durchschlag der bestatigten
Erklarung unverzuglich an die Grundverkehrsbehorde zu Ubersenden.

8§10
Ausnahme von der Erklarungspflicht

(1) Eine Erklarung nach 8§ 9 Abs. 2 ist nicht erforderlich, wenn

5.
6.

die Voraussetzungen nach 8 5 Abs. 1 Z 1, 2, 3, 6 oder 8 vorliegen oder

das erworbene Grundstiick oder der betreffende Teil davon in einem Gebiet
liegt, das in einem rechtswirksamen Flachenwidmungsplan als Baugebiet fur
Erholungs- oder Fremdenverkehrseinrichtungen gemafld 8 14 Abs. 3 lit. g
Burgenlandisches Raumplanungsgesetz ausgewiesen ist oder

das Grundstuck oder der betreffende Teil davon (zum Beispiel Wohnung)
innerhalb der letzten funf Jahre als Freizeitwohnsitz genutzt wurde oder

wenn soziale, volkswirtschaftliche oder kulturelle Interessen daflir sprechen.

(2) 8 5 Abs. 2 ist sinngemal anzuwenden.

4. Abschnitt
Rechtserwerb durch auslandische Staatsangehorige

§11
Genehmigungspflicht

(1) Rechtserwerbe gemald 88 4 oder 7 unter Lebenden durch ausléandische
Staatsangehérige (8 2 Abs. 3), die nicht gemadlR § 3 Abs. 1 inlandischen
Staatsangehoérigen gleichgestellt sind, bedurfen der grundverkehrsbehordlichen
Genehmigung, soweit nicht die Voraussetzungen des § 12 vorliegen.

(2) Eine Genehmigung fir einen Rechtserwerb nach Abs. 1 darf unbeschadet der
Bestimmungen des 2. und 3. Abschnittes nur erteilt werden, wenn staatspolitische
Interessen nicht beeintrachtigt werden und

3. entweder am Rechtserwerb ein volkswirtschaftliches, wirtschaftliches, soziales

oder kulturelles Interesse des Landes oder einer burgenlandischen Gemeinde
besteht oder

die Rechtserwerberin oder der Rechtserwerber sich seit mindestens zehn
Jahren legal in Osterreich aufhalt und nicht ein wichtiges volkswirtschaftliches,
wirtschaftliches, soziales oder kulturelles oder sonstiges offentliches Interesse
beeintrachtigt wird.



(3) Die vorstehenden Absatze sind nicht anzuwenden, wenn staatsvertragliche
Verpflichtungen entgegenstehen.

§12
Ausnahmen von der Genehmigungspflicht

(1) Eine Genehmigung nach § 11 ist nicht erforderlich, wenn
3. die Voraussetzungen nach 8§ 5 Abs. 1 Z 1, 2 und 8 vorliegen oder
4. beim gemeinsamen Rechtserwerb durch Ehegatten einer von ihnen die
Osterreichische  Staatsbirgerschaft  besitzt oder mit inlandischen
Staatsangehdrigen im Sinne des § 3 Abs. 1 gleichgestellt ist.

(2) 8 5 Abs. 2 ist sinngemal anzuwenden.

5. Abschnitt
Sicherung der Ziele des Gesetzes

8§13
Auflagen; Benutzungsbeschrankungen

(1) Die Grundverkehrsbehorde hat die Genehmigung nach 88 4, 7 oder 11 unter Vorschreibung von Auflagen zu
erteilen, wenn dies zur Sicherung der nach § 1 Abs. 1 geschiitzten Interessen erforderlich ist. Insbesondere hat
sie vorzuschreiben, dass die Rechtserwerberin oder der Rechtserwerber innerhalb einer angemessen
festzusetzenden Frist das erworbene Grundstiick dem der Genehmigung zu Grunde liegenden
Verwendungszweck zufiihren muss. Zur Sicherstellung der Erfullung einer Auflage kann eine Kaution (8 14)

vorgeschrieben werden.

(2) Die Grundverkehrsbehérde kann eine Auflage mit Bescheid aufheben oder die
Frist zu ihrer Erfullung zu verlangern, wenn die Durchsetzung der Auflage oder die
Frist fur die Verpflichtete oder den Verpflichteten aufgrund von Umstanden, die ohne
ihr oder sein Verschulden eingetreten sind, eine unbillige Harte bedeuten wirde.

(3) Zur Feststellung, ob die Auflagen erflllt oder ob die Erklarung eingehalten wurde,
hat die Rechtserwerberin oder der Rechtserwerber auf Verlangen Auskunft zu geben.

814
Kaution



(1) Die Kaution (8 13 Abs. 1) ist unter Berucksichtigung der wirtschaftlichen
Verhéltnisse des Erwerbers in einer der wirtschaftlichen Bedeutung des
Rechtserwerbes angemessenen Hohe bis zu 15 % des vereinbarten Entgeltes oder,
wenn kein Entgelt vereinbart ist, bis zu 72 700 Euro zu bemessen.

(2) Die Kaution kann durch ein Einlagebuch eines zum Geschaftsbetrieb im Inland
berechtigten Geldinstitutes oder in der Weise erbracht werden, dass sich ein solches
Institut verpflichtet, die Kaution bei Verfall zu bezahlen.

(3) Die Kaution verfallt zugunsten des Landes, wenn die Rechtserwerberin oder der
Rechtserwerber die Auflage vorsatzlich oder grobfahrlassig nicht erflllt. Die
Grundverkehrsbehdrde hat den Eintritt des Verfalles mit Bescheid festzustellen. Die
Kaution ist frei, wenn die Auflage erfillt ist oder nach 8§ 13 Abs. 2 aufgehoben wird.

§15
Wirkung von Genehmigungen und Erklarungen

Die aus einem Genehmigungsbescheid gemal 88 4, 7 oder 11 oder aus einer
Erklarung gemadlR 8 9 erwachsenen Pflichten der Rechtserwerberin oder des
Rechtserwerbers gehen auf die Rechtsnachfolger tber.

6. Abschnitt
Grundbuchseintragung

§16
Zivilrechtliche Wirkung der Verkehrsbeschrankung

(1) Solange die nach diesem Gesetz erforderliche Genehmigung oder Erkldrung nicht vorliegt, darf das zugrunde
liegende Rechtsgeschéft nicht durchgefiihrt werden; insbesondere ist eine grundbiicherliche Eintragung des
Rechtes nicht zulassig. Die Parteien sind jedoch an das Rechtsgeschéft gebunden.

(2) Mit der Versagung der Genehmigung wird das Rechtsgeschéaft rickwirkend
unwirksam. Gleiches gilt, wenn die Behorde von einem Rechtstitel Kenntnis erlangt
und nicht binnen einer Frist von vier Wochen nach Aufforderung durch die Behdrde
die erforderliche Genehmigung beantragt oder die erforderliche Erklarung geman § 9
Abs. 3 nachgeholt wird.



§17
Zulassigkeit der Eintragung

(1) Das Eigentum, das Fruchtnie3ungsrecht, das Recht des Gebrauches, die
Dienstbarkeit der Wohnung, das Baurecht und das Bestandrecht dirfen im
Grundbuch nur eingetragen werden, wenn dem Grundbuchsgesuch beigeschlossen
sind:
4. ein rechtskraftiger Genehmigungsbescheid oder ein Vermerk gemall § 27
Abs. 4 oder
5. ein rechtskraftiger Bescheid oder eine Bestatigung gemal 88 5 Abs. 2, 10
Abs. 2 oder 12 Abs. 2 oder
6. eine gemal 8§ 9 Abs. 5 bestatigte Erklarung.

(2) Abs. 1 gilt nicht, wenn
3. der Verblcherung ein rechtskraftiger Zuschlag, ein rechtskréftiger Beschluss Uber die Annahme eines
Uberbotes oder ein rechtskraftiger Beschluss iiber die Genehmigung einer Ubernahme zugrunde liegt
oder
4. das Gericht mit Sicherheit annehmen kann, dass ein Ausnahmetatbestand gemal 88 5 Abs. 1, 10 Abs. 1
oder 12 Abs. 1 vorliegt.

§18
Unwirksamkeit der Grundbuchseintragung

(1) Ist anzunehmen, dass ein grundbicherlich durchgefiihrter Rechtserwerb der
erforderlichen Genehmigung oder Erklarung entbehrt, insbesondere weil die
Eintragung unter Umgehung der Bestimmungen uber die Erforderlichkeit einer
Genehmigung oder Erklarung erwirkt worden ist oder weil die Erklarung gemafi 8 9
unrichtig war, so hat die Grundverkehrsbehtérde mit Bescheid ein Verfahren zur
Prufung dieser Fragen einzuleiten. Gegen diesen Bescheid ist eine Berufung nicht
zulassig.

(2) Stellt die Grundverkehrsbehérde mit Bescheid fest, dass fiur einen im Grundbuch
bereits eingetragenen Rechtserwerb die erforderliche Genehmigung oder Erklarung
nicht vorliegt, so hat die Rechtserwerberin oder der Rechtserwerber innerhalb von
vier Wochen nach Rechtskraft dieses Bescheides um die grundverkehrsbehdérdliche
Genehmigung anzusuchen oder eine Erklarung nach 8 9 abzugeben.

(3) Bescheide nach Abs. 1 und 2 sind auf Antrag der Grundverkehrsbehérde im
Grundbuch anzumerken. Die Anmerkung hat zur Folge, dass eine Entscheidung tber
die Genehmigung oder Uber die nachgereichte Erklarung gemal 8 9 auch gegen
Personen ihre volle Wirksamkeit entfaltet, die erst nach dem Zeitpunkt, in dem der



Antrag auf Anmerkung beim Grundbuchsgericht eingelangt ist, bucherliche Rechte
erlangt haben.

(4) Wird einem grundbuicherlich durchgefuhrten Rechtserwerb die Genehmigung
nachtraglich rechtskraftig versagt, so hat das Grundbuchsgericht die Eintragung auf
Antrag der Grundverkehrsbehorde zu I6schen. Die Eintragung ist auch zu léschen,
wenn ein Bescheid gemald Abs. 2 vorliegt und nicht innerhalb von vier Wochen ab
Rechtskraft des Bescheides um die grundverkehrsbehordliche Genehmigung
angesucht oder die Erklarung gemal3 § 9 abgegeben wird.

(5) Wird dem grundbicherlich durchgefihrten Rechtserwerb die Genehmigung
rechtskraftig erteilt, die zunéchst fehlende Erklarung abgegeben oder ein Verfahren
nach Abs. 1 eingestellt, so hat die Grundverkehrsbehdrde dies dem
Grundbuchsgericht mitzuteilen. Dieses hat die Anmerkung nach Abs. 3 von Amts
wegen zu léschen.

8§19
Ruckabwicklung

(1) Wird eine Eintragung im Grundbuch nach § 18 Abs. 4 geléscht und der ihr
zugrunde liegende Rechtsvorgang ruckabgewickelt, so kann die VerdufRererin oder
der Veraul3erer die Loschung solcher inzwischen eingetragener Rechte verlangen,
die nicht im guten Glauben an die Wirksamkeit jener Eintragung, besonders nach
einer Anmerkung nach § 18 Abs. 3, erworben worden sind.

(2) Wird ein Rechtsvorgang, der auf Eigentumsubertragung gerichtet ist, durch
Versagen der Genehmigung oder durch Ablauf der Frist des 8 16 Abs. 2
rechtsunwirksam, so kann die Veraul3ererin oder der Veraul3erer die Ruckabwicklung
der Rechtserwerberin oder dem Rechtserwerber gegenuber verweigern, sofern sie
oder er weder wusste noch wissen musste, dass der Rechtsvorgang einer
Genehmigung oder einer Erklarung bedurfte, oder dass die Voraussetzungen fir die
Genehmigung oder die Abgabe der Erklarung nicht vorlagen. Abs. 3 ist sinngemaf
anzuwenden.

(3) Wird die Einverleibung eines Erwerbes nach 8§ 18 Abs. 4 geltscht und erklart die
Veraul3ererin oder der VerauRRerer, die Ruckabwicklung zu verweigern, so ist das
Grundstick auf Antrag der VeraulBererin oder des Veraul3erers oder der
Rechtserwerberin oder des Rechtsrwerbers vom Gericht in sinngemafier Anwendung
des § 352 Exekutionsordnung — EO, RGBI. Nr. 79/1896, zuletzt gedndert durch das
Gesetz BGBI. | Nr. 56/2006, zu versteigern. War die Weigerung des Veraul3erers
nach Abs. 2 berechtigt, so erfolgt die Versteigerung auf Rechnung der
Rechtserwerberin oder des Rechtserwerbers..



7. Abschnitt
Zwangsversteigerung

§ 20
Verstandigung der Grundverkehrsbehorde

Das Exekutionsgericht hat die Beschlisse, mit denen die Zwangsversteigerung
bewilligt oder die Exekution aufgeschoben oder eingestellt wird, der
Grundverkehrsbehorde  zuzustellen; die  Grundverkehrsbehérde ist  zur
Befundaufnahme und zur Beschreibung der Liegenschaft gemal3 § 141 Abs. 3
Exekutionsordnung zu laden. Die Grundverkehrsbehdrde ist auch vom Ergebnis der
Schatzung und der Erteilung des Zuschlags nach 8§ 21 Abs. 1 zu verstandigen.

§21
Verfahren bei Zuschlagserteilung

(1) Das Exekutionsgericht hat den Zuschlag unter dem Vorbehalt zu erteilen, dass er
im Falle seiner Genehmigungs- oder Erklarungsbedurftigkeit erst mit der
Genehmigung oder mit der Abgabe der Erklarung rechtswirksam wird. Das
Exekutionsgericht hat unverziglich zu veranlassen, dass der Zuschlag unter diesem
Vorbehalt grundbicherlich angemerkt wird. Die oder der Meistbietende ist sodann
aufzufordern, binnen einer angemessen festzusetzenden Frist die Entscheidung der
Grundverkehrsbehérde Uber die Genehmigungs- oder Erklarungsbedurftigkeit oder
die Genehmigung des Rechtserwerbes zu beantragen oder eine Erklarung gemalf 8
9 abzugeben.

(2) Entscheidet die Grundverkehrsbehorde, dass die Ubertragung des Eigentums an
die oder den Meistbietenden keiner Genehmigung oder Erklarung bedarf, erteilt sie
die Genehmigung oder kommt dem Exekutionsgericht innerhalb von vier Monaten
nach Einlangen des Antrages (Abs. 1) bei der zustandigen Grundverkehrsbehorde
ein erstinstanzlicher Bescheid nicht zu, so ist der Beschluss tber die Erteilung des
Zuschlages fur rechtswirksam zu erklaren, auszufertigen und zu verlautbaren.
Ebenso ist vorzugehen, wenn die oder der Meistbietende innerhalb der gemaf Abs.
1 festgesetzten Frist eine Erklarung nach § 9 vorlegt.

(3) Die Grundverkehrsbehdrde hat dem Exekutionsgericht das Einlangen des
Antrages unverziglich mitzuteilen. Nach Ablauf von vier Monaten ab Einlangen des
Antrages ist eine Versagung der Genehmigung durch die Grundverkehrsbehorde
nicht mehr zulassig.



(4) Wird ein Antrag oder eine Erklarung nach Abs. 1 nicht fristgerecht gestellt bzw.
abgegeben oder kommt dem Exekutionsgericht innerhalb der in Abs. 2 genannten
Frist ein Bescheid der Grundverkehrsbehdrde zu, mit dem die Genehmigung versagt
wird, und wird die Versagung rechtskraftig, so hat das Exekutionsgericht auf Antrag
eine erneute Versteigerung anzuordnen.

§ 22
Erneute Versteigerung

(1) Im neuen Versteigerungstermin durfen als Bieterinnen und Bieter nur Personen
zugelassen werden, die
4. einen rechtskraftigen Genehmigungsbescheid oder
5. einen rechtskraftigen Bescheid oder eine Bestatigung gemal 88 5 Abs. 2, 10
Abs. 2 oder 12 Abs. 2 oder
6. eine gemal § 9 Abs. 5 bestatigte Erklarung vorweisen.

(2) Zwischen Bekanntmachung des neuen Versteigerungstermines und der
Versteigerung muss ein Zeitraum von mindestens sechs Monaten liegen.

(3) Bei der erneuten Versteigerung richtet sich das geringste Gebot stets nach § 151
Abs. 1 Exekutionsordnung, soweit nicht Abs. 7 anzuwenden ist.

(4) Ein Antrag auf grundverkehrsbehordliche Genehmigung oder auf eine
Entscheidung gemafl 88 5 Abs. 2, 10 Abs. 2 oder 12 Abs. 2 sowie eine Erklarung
nach 8 9 sind innerhalb von vier Wochen nach Bekanntmachung des neuen
Versteigerungstermines einzubringen oder abzugeben. Die Grundverkehrsbehérde
hat Uber die Antrage innerhalb von acht Wochen nach ihrem Einlangen zu
entscheiden.

(5) Werden innerhalb von vier Wochen (Abs. 4) keine Antrage auf Genehmigung
oder Entscheidung gemal 88 5 Abs. 2, 10 Abs. 2 oder 12 Abs. 2 eingebracht oder
keine Erklarung gemal 8 9 abgegeben, so hat die Grundverkehrsbehotrde dies dem
Exekutionsgericht unverziglich mitzuteilen. Das Gericht hat sodann den neuen
Versteigerungstermin abzuberaumen.

(6) Im Falle des Abs. 5 oder wenn im erneuten Versteigerungstermin keine Bieter
auftreten oder keine gultigen Anbote abgegeben werden, hat das Exekutionsgericht
den Beschluss Uber die Erteilung des Zuschlages an die Meistbietende oder den
Meistbietenden des ersten Versteigerungstermines uber deren oder dessen Antrag
fur wirksam zu erklaren, auszufertigen, zu verlautbaren und die
Grundverkehrsbehérde hievon zu verstandigen.



(7) Wird die erneute Versteigerung erforderlich, weil die Meistbietende oder der
Meistbietende der ersten Versteigerung den Antrag oder die Erklarung gemaf 8§ 21
Abs. 1 nicht fristgerecht gestellt oder abgegeben hat, so sind die Bestimmungen der
Exekutionsordnung tUber die Wiederversteigerung anzuwenden.

§ 23
Verfahren bei Uberboten

(1) Vor der Verstandigung der Ersteherin oder des Erstehers von einem Uberbot hat
das Exekutionsgericht die Uberbieterin oder den Uberbieter aufzufordern, binnen
einer angemessen festzusetzenden Frist die Entscheidung der
Grundverkehrsbehérde Uber die Genehmigungs- oder Erklarungsbedurftigkeit oder
die Genehmigung des Rechtserwerbes zu beantragen oder eine Erklarung gemalfd §
9 abzugeben.

(2) Entscheidet die Grundverkehrsbehorde, dass die Ubertragung des Eigentums an
die Uberbieterin oder den Uberbieter keiner Genehmigung oder Erklarung bedarf,
erteilt sie die Genehmigung oder kommt dem Exekutionsgericht innerhalb von vier
Monaten nach Einlangen des Antrages (Abs. 1) bei der zustandigen
Grundverkehrsbehtdrde ein erstinstanzlicher Bescheid nicht zu, so hat das
Exekutionsgericht das Uberbot dem weiteren Verfahren zugrunde zu legen. Ebenso
ist vorzugehen, wenn die Uberbieterin oder den Uberbieter innerhalb der gemaf Abs.
1 festgesetzten Frist eine Erklarung nach § 9 vorlegt.

(3) Wird ein Antrag nach Abs. 1 nicht fristgerecht gestellt oder kommt dem
Exekutionsgericht innerhalb der in Abs. 2 genannten Frist ein Bescheid der
Grundverkehrsbehérde zu, mit dem die Genehmigung versagt wird, und wird die
Versagung rechtskréftig, so hat das Exekutionsgericht das Uberbot zuriickzuweisen.

§24
Freiwillige Feilbietung

Die 88 20 bis 23 sind auf die freiwillige Feilbietung eines Grundstiickes (88 191 ff
Aul3erstreitgesetz, BGBI. | Nr. 111/2003, zuletzt geandert durch das Gesetz BGBI. |
Nr. 92/2006) und die Versteigerung einer gemeinschaftlichen Liegenschaft (§ 352
Exekutionsordnung) entsprechend anzuwenden.



8. Abschnitt
Behorden, Antrag und Verfahren

825
Behdrden

(1) Grundverkehrsbehorde erster Instanz im Sinne dieses Gesetzes ist die
Grundverkehrsbezirkskommission. Fiur den Bereich jeder Bezirkshauptmannschaft
wird je eine Grundverkehrsbezirkskommission eingerichtet; der Bereich der
Grundverkehrsbezirkskommission bei der Bezirkshauptmannschaft Eisenstadt-
Umgebung umfasst auch die Gebiete der Freistadte Eisenstadt und Rust.
Geschaftsstellen der Grundverkehrsbezirkskommissionen sind die jeweiligen
Bezirkshauptmannschaften.

(2) Ortlich zustandig ist jene Grundverkehrsbezirkskommission, in deren Sprengel
sich das den Gegenstand des Rechtserwerbes bildende Grundstlick befindet. Liegen
Grundstiicke in mehreren Bezirken, so ist jene Grundverkehrsbezirkskommission
zustandig, in deren Sprengel der flachenmaRig groRere Teil der Grundstiicke liegt.

(3) Uber Berufungen gegen Bescheide der Grundverkehrsbezirkskommissionen oder
der Vorsitzenden der Grundverkehrsbezirkskommissionen entscheidet der
Unabhangige Verwaltungssenat.

(4) Im Verfahren vor dem Unabhéangigen Verwaltungssenat sind die Bestimmungen
der 88 67a Abs. 1 Z 1, 67b und 67e Allgemeines Verwaltungsverfahrensgesetz 1991
— AVG, mit der MaRgabe der sinngemalRen Anwendung der 88 51 Abs. 1, Abs. 2,
Abs. 3 Z 1 und 4, Abs. 4 bis 6, 51f, 51g und 51i Verwaltungsstrafgesetz 1991 —
VStG, anzuwenden.

(5) Die Erlassung von Verordnungen aufgrund dieses Gesetzes obliegt der
Landesregierung.

8 26
Grundverkehrsbezirkskommissionen

(1) Die Grundverkehrsbezirkskommissionen bestehen hinsichtlich der land- und
forstwirtschaftlichen Grundstticke aus
5. einer oder einem rechtskundigen Landesbediensteten als Vorsitzender oder
Vorsitzendem,
6. je einem auf Vorschlag der Burgenlandischen Landwirtschaftskammer und
der Kammer fur Arbeiter und Angestellte fir das Burgenland bestellten
Mitglied,



7. einer oder einem forstwirtschaftlichen Sachverstandigen und
8. einem vom Gemeinderat jener Gemeinde, in der das Grundstick liegt,
bestellten Mitglied, das mit den Angelegenheiten der 6rtlichen Raumplanung
vertraut ist (Ortsmitglied). Liegen die von einem Rechtserwerb erfassten
Grundsticke in mehreren Gemeinden, so sind die Ortsmitglieder aller
betroffenen Gemeinden als Mitglieder der Kommission beizuziehen.
Zur Beschlussfahigkeit sind die Anwesenheit des Vorsitzenden und zweier weiterer
Mitglieder erforderlich. Die Beschlisse werden mit Stimmenmehrheit gefasst, bei
gleicher Stimmenanzahl gibt die Stimme des Vorsitzenden den Ausschlag.

(2) Die  Grundverkehrsbezirkskommissionen  bestehen  hinsichtlich  der
Baugrundstticke aus

5. einer oder einem rechtskundigen Landesbediensteten als Vorsitzender oder
Vorsitzendem,

6. je einem auf Vorschlag der Burgenlandischen Landwirtschaftskammer, der
Wirtschaftskammer Burgenland und der Kammer fur Arbeiter und Angestellte
fur das Burgenland bestellten Mitglied,

7. einem namhaft zu machenden Vertreter der fir Angelegenheiten der
Raumordnung  zustdndigen  Organisationseinheit des Amtes der
Burgenlandischen Landesregierung und

8. einem vom Gemeinderat jener Gemeinde, in der das Grundstick liegt,
bestellten Mitglied, das mit den Angelegenheiten der 6rtlichen Raumplanung
vertraut ist (Ortsmitglied). Liegen die von einem Rechtserwerb erfassten
Grundstiicke in mehreren Gemeinden, so sind die Ortsmitglieder aller
betroffenen Gemeinden als Mitglieder der Kommission beizuziehen.

Zur Beschlussfahigkeit sind die Anwesenheit der oder des Vorsitzenden und dreier
weiterer Mitglieder erforderlich. Die Beschlisse werden mit Stimmenmehrheit
gefasst, bei gleicher Stimmenanzahl gibt die Stimme der oder des Vorsitzenden den
Ausschlag.

§ 27
Gemeinsame Bestimmungen

(1) Alle Mitglieder der Grundverkehrsbezirkskommissionen missen in den Landtag
wahlbar sein. Sie werden — ausgenommen die vom jeweiligen Gemeinderat zu
bestellenden Mitglieder — von der Landesregierung auf eine Amtsdauer von funf
Jahren bestellt. Scheidet ein Mitglied vorzeitig aus, so ist fir den Rest der Amtsdauer
ein neues Mitglied zu bestellen.

(2) Far jede Vorsitzende oder jeden Vorsitzenden der
Grundverkehrsbezirkskommissionen ist eine Stellvertreterin oder ein Stellvertreter,
fur jedes weitere Mitglied mindestens ein Ersatzmitglied zu bestellen. Die fur die oder



den Vorsitzenden und die Ubrigen Mitglieder geltenden Bestimmungen gelten
sinngemal fur die Stellvertreterin oder den Stellvertreter und die Ersatzmitglieder.

(3) Vor Antritt ihres Amtes haben die Vorsitzenden dem Landeshauptmann, die
Stellvertreterinnen und Stellvertreter sowie die Ubrigen Mitglieder der oder dem
Vorsitzenden mit Handschlag zu geloben, dass sie ihr Amt gewissenhaft und
unparteilich austiben und die Amtsverschwiegenheit einhalten werden.

(4) Das Amt eines Mitgliedes einer Grundverkehrsbezirkskommission ist ein
Ehrenamt. Die Mitglieder haben jedoch Anspruch auf Ersatz der notwendigen
Reisekosten sowie flr jeden Sitzungstag auf eine Aufwandsentschadigung
(Sitzungsgeld). Die Hohe dieser Geblihren wird von der Landesregierung mit
Verordnung bestimmt, wobei das Sitzungsgeld fir den Sitzungstag 66 Euro nicht
Ubersteigen darf und innerhalb dieser Grenzen getrennt fur die Vorsitzenden,
Berichterstatterinnen und Berichterstatter, die Ubrigen Mitglieder sowie fir die
Schriftfihrerinnen und Schriftfiihrer nach der Dauer der Dienstverrichtung abzustufen
ist.

§ 28
Antrag

(1) Die grundverkehrsbehérdliche Genehmigung ist vom Erwerber schriftlich zu
beantragen. Der Antrag hat die Angaben und Unterlagen zu umfassen, die zur
Beurteilung des Rechtserwerbes erforderlich sind, insbesondere Angaben tber den
Zweck des Rechtserwerbes sowie eine Ausfertigung der Urkunden, aus denen sich
der Rechtsgrund des Rechtserwerbes ergibt.

(2) Besteht der Rechtsgrund in einem Vertrag, so muss innerhalb von drei Monaten
nach VertragsabschluR der Antrag auf Genehmigung eingebracht werden.

(3) Der Antrag auf Genehmigung ist bei der Geschéaftsstelle der zusténdigen
Grundverkehrsbehdrde einzubringen.

(4) Wird einem Antrag stattgegeben, so ist von der Grundverkehrsbehdrde auf der
zur Verblicherung bestimmten Urkunde ein Vermerk Uber die Genehmigung
anzubringen.



829
Verfahren

Die Grundverkehrsbezirkskommissionen sind vom Vorsitzenden nach Bedarf
schriftich unter Angabe der Verhandlungsgegenstande zu den Sitzungen
einzuberufen.

8§30
Landesverwaltungsabgaben

(1) Den Parteien sind far die Amtshandlungen der
Grundverkehrsbezirkskommissionen Landesverwaltungsabgaben aufzuerlegen. Das
Ausmal} der Verwaltungsabgaben ist unter Bedachtnahme auf den Wert des
Rechtsvorganges oder der den Zwangsversteigerungsverfahren unterzogenen
Grundstlcken und auf den erforderlichen Aufwand der
Grundverkehrsbezirkskommissionen durch Verordnung der Landesregierung
festzusetzen. Im Ubrigen gelten die Bestimmungen des Landes- und
Gemeindeverwaltungsabgabengesetzes, LGBI. Nr. 20/1969, in der jeweils geltenden
Fassung, sinngemall.

(2) Negativbestatigungen gemald 88 5 Abs. 2, 10 Abs. 2 und 12 Abs. 2 sind von den
in landesrechtlichen Vorschriften vorgesehenen Verwaltungsabgaben befreit.

§31
Eigener Wirkungsbereich der Gemeinde

Die Entsendung eines Mitgliedes in die Grundverkehrsbezirkskommission durch den
Gemeinderat gemal 8§ 26 Abs. 1 und Abs. 2 ist im eigenen Wirkungsbereich der
Gemeinde wahrzunehmen. Die Entsendung hat fir die gleiche Amtsdauer wie die der
Mitglieder gemal3 § 26 Abs. 4 zu erfolgen.

9. Abschnitt
Straf- und Ubergangsbestimmungen

§32
Strafbestimmungen

(1) Mit einer Geldstrafe bis zu 36 000 Euro ist von der Bezirksverwaltungsbehoérde zu
bestrafen, wer
5. als Verfugungsberechtigter eine gemaf § 13 Abs. 1 vorgeschriebene Auflage
nicht erfullt oder einhélt;



6. Auskinfte gemal 8§ 13 Abs. 3 verweigert, ausgenommen in den Fallen des §
33 Abs. 2 VStG;

7. zum Zwecke der Umgehung oder Vereitelung dieses Gesetzes unwahre oder
unvollstdndige Angaben macht, sofern die Tat nicht den Tatbestand einer in
die Zustandigkeit der Gerichte fallenden strafbaren Handlung bildet;

8. die Bestimmungen dieses Gesetzes auf andere Weise umgeht, hiezu anstiftet
oder dabei mitwirkt.

(2) Mit einer Geldstrafe bis zu 730 Euro ist von der Bezirksverwaltungsbehérde zu
bestrafen, wer eine Erklarung oder einen Antrag nicht in den in den 88 9 Abs. 3 und
28 Abs. 2 angefluhrten Fristen abgibt oder stellt.

(3) In den Fallen des Abs. 1 beginnt eine Verjahrung erst mit der Beseitigung des
rechtswidrigen Zustandes. Im Falle des Abs. 2 beginnt die Verjahrung mit der
Einbringung des Antrages oder der Abgabe der Erklarung.

(4) Ubertretungen gemaR Abs. 1 sind auch strafbar, wenn sie im Ausland oder in
einem anderen Bundesland begangen werden.

(5) Der Versuch ist strafbar.
(6) Die Strafgelder flieRen dem Land Burgenland zu.

§ 33
Ubergangsbestimmungen

Auf die vor Inkrafttreten dieses Gesetzes abgeschlossenen Rechtsgeschafte sowie
auf bereits anhangige Verfahren sind die Bestimmungen des Grundverkehrsgesetzes
1995, LGBI. Nr. 42/1996, zuletzt geédndert durch das Gesetz LGBI. Nr. 32/2001,
anzuwenden.

834
Inkrafttreten, AuRerkrafttreten

Mit dem Inkrafttreten dieses Gesetzes tritt das Grundverkehrsgesetzes 1995, LGBI.
Nr. 42/1996, zuletzt gedndert durch das Gesetz LGBI. Nr. 32/2001, aul3er Kraft.



Vorblatt

Problem und Ziel:

Der Europaische Gerichtshof (EuGH) hat in seinem Urteil vom 23. September 2003
in der Rechtssache C-452/01 (Margarethe Ospelt und Schldssle Weissenberg
Familienstiftung), bei dem es um die formellen und materiellen Voraussetzungen fur
bestimmte Rechtserwerbe an land- und forstwirtschaftlichen Grundstiicken nach dem
Vorarlberger Grundverkehrsgesetz ging, festgestellt, dass die Kapitalverkehrsfreiheit
es nicht verwehrt, den Erwerb land- und forstwirtschaftlicher Grundstticke, anders als
beim Verkehr mit Baugrundstiicken, von der Erteilung einer vorherigen Genehmigung
abhangig zu machen.

Die im Voraus ausgeibte Kontrolle soll sicherstellen, dass die Veraul3erung land-
und forstwirtschaftlicher Grundstiicke nicht die Einstellung ihrer Bewirtschaftung zur
Folge hat.

Allerdings widerspricht es der Kapitalverkehrsfreiheit, dass diese Genehmigung in
jedem Fall versagt wird, wenn die Rechtserwerberin oder der Rechtserwerber das
betreffende Grundstick nicht selbst im Rahmen eines land- und forstwirtschaftlichen
Betriebes bewirtschaftet und in diesem Betrieb wohnt. Dieser Ansicht hat sich auch
der Verfassungsgerichtshof (VfGH) bei rein innerstaatlichen Sachverhalten
angeschlossen. Auf Basis der aktuellen Entwicklungen auf dem Sektor Land- und
Forstwirtschaft sollen verstarkt die Zielelemente Okologischer Vertraglichkeit und
Multifunktionalitat zum Tragen kommen.

Im Baugrundsticksverkehr hat der Europaische Gerichtshof einen Verstol3 gegen die
Kapitalsverkehrsfreiheit in jenen Fallen erblickt, in denen der Rechtserwerb von
einem vorherigen Genehmigungsverfahren abhangig gemacht wird.

Durch die Anderungen in der Exekutionsordnungsnovelle 2000 stehen einige
Bestimmungen des Grundverkehrsgesetzes uber die Zwangsversteigerungen im
Widerspruch zur Exekutionsordnung.

Schliellich wird gesetzlich vorgesehen, dass die Entscheidungen erster Instanz —
Bescheide der Grundverkehrsbezirkskommissionen oder von deren Vorsitzenden —

unmittelbar beim Unabhangigen Verwaltungssenat des Burgenlandes (UVS) anstelle
der Grundverkehrslandeskommission angefochten werden kdnnen.

LOsung:

Anpassung des Gesetzes an die rechtlichen Gegebenheiten.



Inhalt:

Die wesentlichen inhaltlichen Anderungen zum bisher in Geltung stehenden Gesetz
vom 29. Janner 1996 Uuber den Verkehr mit Grundsticken im Burgenland
(Burgenlandisches Grundverkehrsgesetz 1995 — Bgld. GVG), LGBI. Nr. 42/1996,
zuletzt geandert durch LGBI. Nr. 32/2001, sind:

- Anpassung der Zielsetzung des Gesetzes hinsichtlich des land- und
forstwirtschaftlichen Grundverkehrs, insbesondere hinsichtlich 6kologischer
Vielfalt und Multifunktionalitét,

- die Sicherstellung, dass land- und forstwirtschaftliche Grundsticke auch in
Hinkunft land- und forstwirtschaftlich zu nutzen sind,

- die Abschaffung der Genehmigungspflicht im Baulandgrundverkehr,

- die Anpassung der Bestimmungen im Falle der Zwangsversteigerung an die
Anderungen der Exekutionsordnung,

- die Einfihrung eines einheitlichen Instanzenzuges in allen
Grundverkehrsangelegenheiten,

- die unmittelbare Anfechtbarkeit von erstinstanzlichen Entscheidungen der
Grundverkehrsbezirkskommissionen bzw. von deren Vorsitzenden beim
Unabhéangigen Verwaltungssenat.

Finanzielle Auswirkungen:

Durch die geplanten Anderungen ergibt sich kein finanzieller Mehrbedarf. Bei den
Grundverkehrsbezirkskommissionen verringert sich der Verwaltungsaufwand durch
den Entfall der Genehmigungspflicht bei kleineren landwirtschaftlichen
Grundstuicken, die lediglich zur gartenméafigen Bewirtschaftung geeignet sind bzw.
hinsichtlich land- oder forstwirtschaftlicher Grundstiicke im Zusammenhang mit
Bauflachen. Kosteneinsparungen sind durch den Entfall von Reisekosten und
Sitzungsgeldern der Grundverkehrslandeskommission zu erwarten, kompensiert
durch Ubertragung der Verantwortlichkeit auf den UVS.



Verhéltnis zu Rechtsvorschriften der Europaischen Union:

Der vorliegende Gesetzesentwurf dient der Herstellung der Konformitat mit den
Rechtsvorschriften der Europaischen Union.

Auswirkungen auf die verschiedenen Gruppen der Gesellschaft:

Dieses Landesgesetz hat keine unterschiedlichen Auswirkungen auf die
verschiedenen Gruppen der Gesellschaft, insbesondere auf Frauen und Manner.



Erlauterungen

1. Allgemeines

Vorrangiges Ziel des Entwurfes ist es, die Bestimmungen tber den Verkehr mit land-
und forstwirtschaftlichen Grundsticken an die neueste Rechtsprechung des EuGH
und des VIGH anzupassen und gemeinschaftskonform bzw. verfassungskonform zu
gestalten.

Auch die Bestimmungen uber den Baulandgrundverkehr sollen eine Anderung
erfahren, weil die Bindung des Baulandverkehrs an ein Genehmigungsverfahren
nach der Rechtsprechung des EUGH gegen die Kapitalverkehrsfreiheit verstofit.

Schlief3lich sollen die Bestimmungen Uber die Zwangsversteigerung in Einklang mit
der geanderten Vereinbarung geman Art. 15 a B-VG auf Grund der Anderung der
Exekutionsordnung in der Fassung der Exekutionsordnungsnovelle 2000 gebracht
werden.

Die wesentlichen inhaltlichen Anderungen des Entwurfes sind:
- Anpassung der Zielsetzung des Gesetzes hinsichtlich des land- und
forstwirtschaftlichen Grundverkehrs, insbesondere hinsichtlich 6kologischer

Vielfalt und Multifunktionalitat,

- die Sicherstellung, dass land- und forstwirtschaftliche Grundsticke auch in
Hinkunft land- und forstwirtschaftlich zu nutzen sind,

- die Abschaffung der Genehmigungspflicht im Baulandgrundverkehr,

- die Anpassung der Bestimmungen im Falle der Zwangsversteigerung an die
Anderungen der Exekutionsordnung,

- die EinfUhrung eines einheitlichen Instanzenzuges in allen
Grundverkehrsangelegenheiten,

- die unmittelbare Anfechtbarkeit von erstinstanzlichen Entscheidungen der

Grundverkehrsbezirkskommissionen bzw. von deren Vorsitzenden beim
Unabhangigen Verwaltungssenat.

2. Ausgangssituation



Das Grundverkehrsrecht ist ein Rechtsgebiet, in dem Prognoseentscheidungen im
Genehmigungsverfahren eine wesentliche Rolle spielen. Alle Regelungsbereiche des
Grundverkehrsrechtes -  land- und  forstwirtschaftlicher  Grundverkehr,
Baugrundstticksverkehr und Auslandergrundverkehr — machen derzeit die
Zulassigkeit von Rechtserwerben im Rahmen eines Genehmigungsverfahrens
insbesondere von der Prognose abhangig, auf welche Art und Weise die Erwerber
oder der Erwerber ein Grundstick nutzen wird (so Schneider, Handbuch
dsterreichisches Grundverkehrsrecht, S. 324).

Im land- und forstwirtschaftlichen Grundverkehr hangt derzeit die Genehmigung in
erster Linie davon ab, dass die Behorde zur Auffassung kommt, die
Rechtserwerberin oder der Rechtserwerber werde das Grundstick im Rahmen eines
landwirtschaftlichen Betriebes selbst bewirtschaften und dort auch seinen
Hauptwohnsitz haben (8§ 4 Abs. 2 Z 1 und Abs. 3Z 1).

Beim Erwerb eines Baugrundstickes hat die Rechtserwerberin oder der
Rechtserwerber derzeit u.a. zu erklaren, ob der Erwerb fur Ferienzwecke oder nicht
fur Ferienzwecke erfolgt oder eine Genehmigung zu beantragen (8 9 Abs. 2 bzw. §
10). Eine Genehmigung fur die Nutzung zu Ferienzwecken kann nur erteilt werden,
wenn das Grundstuck bisher als Freizeitwohnsitz genutzt wurde oder o6ffentliche
Interessen daflr sprechen (8 10 Abs. 2).

Im Auslandergrundverkehr wird ein Rechtserwerb nur genehmigt, wenn die Nutzung
bestimmten oOffentlichen Interessen dient.

3. a) Die Rechtsprechung des EuGH zu einem vorherigen Genehmigungsverfahren
im Grundverkehr

Im Urteil vom 1.6.1999, Rs. C-302/97 (Konle), vertrat der EUGH in einem Tiroler Fall,
der den Erwerb eines bebauten Baugrundstiickes betraf, die Auffassung, dass ein
dem Grunderwerb vor geschaltetes Genehmigungsverfahren mit der
gemeinschaftsrechtlich gewahrleisteten Kapitalverkehrsfreiheit unter anderem dann
nicht vereinbar ist, wenn die Gefahr einer diskriminierenden Anwendung besteht und
weniger einschneidende MalRnahmen denkbar sind, die Einhaltung der
raumplanerischen Ziele zu erreichen.

Mit dem die Salzburger Regelungen betreffenden Urteil vom 5.3.2002, Rs. C-515/99
(Reisch u.a.), sowie dem das Vorarlberger Grundverkehrsgesetz betreffenden Urteil
vom 15.5.2003, Rs. C-300/01 (Salzmann), wurde diese Rechtsprechung fortgefuhrt
und klar gestellt, dass diese Rechtsauffassung auch fur Regelungen gilt, die den
Erwerb unbebauter Baugrundstiicke betreffen.



Die Gefahr der diskriminierenden Anwendung zwischen EU-Auslandern und
Inlandern (s. Rs. Konle, Rz 41 und Rs. Salzmann, Rz 46) sieht der EuGH bei einer
Vorschrift, die dem Erwerber den Beweis fir die kinftige Nutzung des zu
erwebenden Grundstickes auferlegt (und somit) den zustéandigen Behdrden einen
weiten Beurteilungsspielraum lasst, der einem freien Ermessen sehr nahe kommen
kann.

Mit diesen Urteilen war klar gestellt, dass die fir den bisherigen Grundverkehr
typischen  Prognoseentscheidungen —  zumindest soweit diese den
Baugrundstticksverkehr betrafen — gegen die Kapitalverkehrsfreiheit verstol3en.

Sowohl in der Judikatur des VfGH (VfSlg 16239) als auch in der Literatur (s.
Schneider, Die ,Konle“-Entscheidung des EuGH und ihre Auswirkungen auf das
Osterreichische Grundverkehrsrecht, ZfV 2002/2; Herzig, Grundverkehr und
Europaisches Gemeinschaftsrecht, WBI 1999, 395ff (398)) wurde allerdings die
Rechtsauffassung vertreten, dass ein vorheriges Genehmigungsverfahren im land-
und forstwirtschaftlichen Grundverkehr nicht gegen die Kapitalverkehrsfreiheit
verstofit.

Auf Grund eines vom Verwaltungsgerichtshof beantragten
Vorabentscheidungsersuchens (EU 2001/0017-1) sprach der EuGH im Urteil vom
23.9.2003, C-452/01, Rs. Ospelt, im zweiten Spruchpunkt aus, ,Art. 73b EGV sowie
die Art. 73c, 73d, 73f und 73g EGV (jetzt Art. 57 bis 60 EG) verwehren es nicht, dass
der Erwerb landwirtschaftlicher Grundstiicke von der Erteilung einer vorherigen
Genehmigung, wie sie das Vorarlberger Grundverkehrsgesetz vorsieht, abhangig
gemacht wird. Sie verbieten es jedoch, dass diese Genehmigung in jedem Fall
versagt wird, wenn der Erwerber die betreffenden Grundstiicke nicht selbst im
Rahmen eines landwirtschaftlichen Betriebes bewirtschaftet und im Betrieb seinen
Wohnsitz hat.”

Begrindend  fiihrte der EuGH  diesbeziglich aus, das vorherige
Genehmigungsverfahren diene im landwirtschaftlichen Grundverkehr nicht nur einem
Informationsbedurfnis, sondern solle gewahrleisten, dass die Verdulierung
landwirtschaftlicher Grundstlcke nicht die Einstellung ihrer Bewirtschaftung oder eine
Nutzung, die ihre dauerhafte Verwendung fur die Bedurfnisse der Landwirtschaft
gefahrden konnte, zur Folge hat. Unter diesen Umstdnden sei ein System der
vorherigen Genehmigung im Grundsatz nicht zu beanstanden.

Zusammenfassend ist daher festzuhalten, dass nach Ansicht des EuGH zwar beim
Baugrundstticksverkehr ein  vorheriges Genehmigungsverfahren gegen die
Kapitalverkehrsfreiheit verstof3t, nicht aber beim land- und forstwirtschaftlichen
Grundverkehr.



3 b) Die Rechtsprechung des VIGH zum Selbstbewirtschaftungserfordernis im land-
und forstwirtschaftlichen Grundverkehr

Im Erkenntnis vom 15.12.2004, G 79-81/04-13, hat der VfGH Teile des Tiroler
Grundverkehrsgesetzes, und zwar die Bestimmungen betreffend das Erfordernis der
Selbstbewirtschaftung beim Erwerb land- und forstwirtschaftlicher Grundstiicke,
wegen Verletzung des Gleichheitssatzes aufgehoben. Dem Erkenntnis war ein von
Amts wegen eingeleitetes Gesetzespriufungsverfahren vorangegangen. Darin legte
der VIGH seine Bedenken wie folgt dar:

,Verstodt eine gesetzliche Bestimmung des nationalen Rechts gegen unmittelbar
anwendbares  Gemeinschaftsrecht, dann wird sie in Fallen mit
Gemeinschaftsrechtsbezug verdrangt. Die nationalen Normen sind dann so zu lesen,
als ob die verdrangte Bestimmung nicht vorhanden ware; es ist also der
gemeinschaftsrechtskonforme nationale Regelungstorso anzuwenden. In allen
anderen Fallen ist die nationale Norm in ihrer Gesamtheit anzuwenden.

Die Bestimmungen des Tiroler Grundverkehrsgesetzes 1996 tber den Verkehr mit
land- und forstwirtschaftlichen Grundsticken sind den Bestimmungen des
(Vorarlberger) Grundverkehrsgesetzes 1993, LGBI. 61 idF LGBI. 85/1997, das der
Entscheidung zugrunde lag, vergleichbar. Auch im Tiroler Grundverkehrsgesetz 1996
ist fir den Erwerb land- und forstwirtschaftlicher Grundsticke unter anderem die
Selbstbewirtschaftung durch die Erwerberin oder den Erwerber Voraussetzung fur
die Genehmigung des Rechtsgeschaftes, abgesehen von Ausnahmen, die in den
vorliegenden Féallen nicht gegeben sind.

In den diesen Beschwerden zugrunde liegenden Fallen ist die Ungleichbehandlung
von inlandischen Staatsbirgern im Verkehr mit land- bzw. forstwirtschaftlichen
Grundstiicken ohne gemeinschaftsrechtlichen Bezug nicht unmittelbar aus der
nationalen Norm ersichtlich. Die Ungleichbehandlung wird erst durch den
Anwendungsvorrang des Gemeinschaftsrechtes sichtbar.

Der EuGH sprach im Urteil Ospelt aus, dass es die Art. 57 bis 60 EG verbieten, die
Genehmigung des Erwerbes landwirtschaftlicher Grundsticke in jedem Fall zu
versagen, wenn die Erwerberin oder der Erwerber diese nicht selbst im Rahmen
eines landwirtschaftlichen Betriebes bewirtschaftet und im Betrieb seinen Wohnsitz
hat.

Der EuGH hat damit klargestellt, dass in Fallen, in denen — wie im Fall Ospelt — ein
gemeinschaftsrechtlicher Bezug besteht, aufgrund des Anwendungsvorranges die
Bestimmungen, die flr die konstitutive Genehmigung des Rechtsgeschaftes in jedem



Fall die Selbstbewirtschaftung im Rahmen eines landwirtschaftlichen Betriebes (und
die Residenzpflicht) der Erwerberin oder des Erwerbers voraussetzen, nicht
anzuwenden sind.

Der VIGH geht vorlaufig mit der belangten Behérde davon aus, dass samtliche
Voraussetzungen des 8§ 6 Abs. 1 TGVG 1996 beim Erwerb von landwirtschaftlichen
Grundstiicken vorliegen missen, damit das Rechtsgeschéft die konstitutive
grundverkehrsbehordliche Genehmigung erhalt; . . .

Dies durfte aber beim Verkehr mit landwirtschaftlichen Grundsticken mit rein
innerstaatlichem Sachverhalt dazu fuhren, dass selbst dann, wenn die Erwerberin
oder der Erwerber erklart, dass die fachgemal3e Bewirtschaftung durch einen Dritten
gesichert ist und auch der VeraulRRerer das landwirtschaftliche Grundstiick nicht selbst
bewirtschaftet hat, in jedem Fall die grundverkehrsbehordliche Genehmigung zu
versagen ist; auch beim Erwerb von forstwirtschaftlichen Grundsticken durfte
mangels Selbstbewirtschaftung bei gesicherter Bewirtschaftung durch einen Dritten
die Genehmigung in jedem Fall zu versagen sein. Dies unabhéngig davon, ob die
Erwerberin oder der Erwerber eine naturliche Person oder eine Gesellschaft ist.

Besteht aber beim Verkehr mit land- und forstwirtschaftlichen Grundsticken ein
gemeinschaftsrechtlicher Bezug, durfte aufgrund des Anwendungsvorranges des
Gemeinschaftsrechts jedenfalls wegen mangelnder Selbstbewirtschaftung bei land-
und forstwirtschaftlichen Grundstiicken (bei landwirtschaftlichen Grundsticken auch
mangels Residenz) die Genehmigung des Erwerbs nicht untersagt werden.

Dies durfte dazu fiuihren, dass bei Sachverhalten ohne Gemeinschaftsbezug beim
Erwerb land- und forstwirtschaftlicher Grundstiicke zur Erlangung der konstitutiven
grundverkehrsbehdérdlichen Genehmigung strengere Voraussetzungen erfillt werden
missen, und daher in vielen Fallen, im Gegensatz zu Sachverhalten bei denen ein
gemeinschaftsrechtlicher Bezug besteht, der Erwerb land- und forstwirtschaftlicher
Grundstiicke auf Grund der in Prifung gezogenen Bestimmungen Uberhaupt nicht
moglich sein dirfte (s Fuith, ,Der 6sterreichische Grundverkehr in der Europaischen
Union’, ZUV 2 96, 12 [16]).

Der VfGH vermag fiur die Ungleichbehandlung rein interner innerstaatlicher
Grundverkehrsgeschéfte mit land- und forstwirtschaftlichen Grundstiicken gegentber
solchen mit gemeinschaftsrechtlichen Bezug eine sachliche Rechtfertigung nicht zu
erkennen. Er hegt daher das Bedenken, dass die in Prifung gezogenen
Bestimmungen des Tiroler Grundverkehrsgesetzes 1996 gegen das
verfassungsgesetzlich gewahrleistete Recht auf Gleichheit aller Staatsbirger vor
dem Gesetz verstol3en.”



Im aufhebenden Erkenntnis stellt der VIGH fest: ,Das im Prufungsbeschluss
gedulRerte Bedenken, dass bei rein innerstaatlichen Sachverhalten bei Erwerb land-
und forstwirtschaftlicher ~ Grundstiicke zur Erlangung der  konstitutiven
grundverkehrsbehdrdlichen Genehmigung strengere Voraussetzungen erfllt werden
missen, als bei Sachverhalten mit gemeinschaftsrechtlichem Bezug (aufgrund des
Anwendungsvorranges des Gemeinschaftsrechts) trifft zu.

Der VfGH vermag dafir keine sachliche Rechtfertigung zu finden; eine solche wurde
von der Tiroler Landesregierung auch nicht behauptet.”

4. Zu den Anderungen beim land- und forstwirtschaftlichen Grundverkehr

Der EuGH (Urteil Ospelt, Rz 50, 51) erachtet das Gebot der Selbstbewirtschaftung
nicht generell als unzulassig, sondern betont, dass diese
Genehmigungsvoraussetzung ,nicht in jedem Fall* im Hinblick auf die mit dem
Vorarlberger Grundverkehrsgesetz verfolgten, im Allgemeininteresse liegenden Ziele
erforderlich sei.

Unzulassig sei die Genehmigungsvoraussetzung der Selbstbewirtschaftung
jedenfalls dann, wenn ,das Grundstiick, das verduf3ert wird, zum Zeitpunkt des
Verkaufs nicht von dem Eigentimer, sondern von einem Landwirt als P&chter
bewirtschaftet wird“ und der neue ,Eigentimer, der den Betrieb ebenfalls nicht
bewirtschaften und nicht auf dem Grundstiick wohnen wiurde, sich (...) verpflichtet
hat, die Bedingungen der Bewirtschaftung des Grundstickes durch denselben
Pachter beizubehalten®.

Der EuGH geht zwar von der Moglichkeit einer gemeinschaftsrechtskonformen
Interpretation des beanstandeten 8 5 Abs. 1 lit. a Vorarlberger Grundverkehrsgesetz
— eine im Wesentlichen gleich lautende Bestimmung stellt auch 8 4 Abs. 2 Z 1 Bgld.
GVG dar — auf Grund des Anwendungsvorranges des Gemeinschaftsrechts aus. Fur
rein  interne  innerstaatliche  Grundverkehrsgeschafte mit land-  und
forstwirtschaftlichen Grundsticken sieht allerdings der VIGH eine unsachliche
Ungleichbehandlung gegentuber Rechtsgeschaften mit Gemeinschaftsbezug.

Mit der nun geplanten Regelung soll insbesondere dieser Rechtsprechung des EuGH
als auch des VfGH Rechnung getragen werden und es daher in Hinkunft mdglich
sein, ein land- und forstwirtschaftliches Grundstiick zu erwerben, wenn

» dem offentlichen Interesse zur Sicherung des Nutzungszwecks land- und
forstwirtschaftlicher Grundstiicke unter verstarkter Bertcksichtigung von
Okologischer Vertraglichkeit und Multifunktionalitdt Rechnung getragen wird
und



» der Erwerber glaubhaft macht, dass dadurch das zu erwerbende Grundstiick
der weiteren land- und forstwirtschaftlichen Nutzung nicht entzogen wird.

Damit kann auch zukinftig sichergestellt werden, dass moglichen Rechtserwerben
die Genehmigung versagt wird, die eine kontinuierliche Weiterbewirtschaftung nicht
glaubhaft machen koénnen, ohne dass eine Ungleichbehandlung zwischen
Rechtsgeschéften mit und ohne Gemeinschaftsrechtsbezug erfolgt.

Insbesondere wird damit der Auffassung des EuGH Rechnung getragen, dass das
vorherige Genehmigungsverfahren im land- und forstwirtschaftlichen Grundverkehr
nicht nur einem Informationsbeduirfnis dienen, sondern auch gewébhrleisten soll, dass
die VerauRRerung land- und forstwirtschaftlicher Grundstiicke nicht die Einstellung
ihrer Bewirtschaftung oder eine Nutzung, die ihre dauerhafte Verwendung fur die
Bedurfnisse der Land- und Forstwirtschaft gefahrden kénnte, zur Folge hat. Unter
diesen Umstanden sei gemal dieser Rechtsprechung ein System der vorherigen
Genehmigung im Grundsatz nicht zu beanstanden.

Auf die Bestimmungen hinsichtlich der moglichen Erteilung von Auflagen,
Vorschreibung einer Kaution und der Verwaltungsstrafen ist hinzuweisen.

5. Zu den Anderungen im Baugrundstiicksverkehr

Auf Grund der obzitierten Rechtsprechung des EuGH zum Baugrundsticksverkehr
bieten sich fir dessen Regelung nur zwei Alternativen an: Zum einen kann an Stelle
eines vorherigen Genehmigungsverfahrens ein Erklarungsverfahren vorgesehen
werden; zum anderen wére der ersatzlose Entfall der Regelungen tber den Verkehr
mit Baugrundsticken denkbar.

Der Entwurf sieht an Stelle der bisherigen Genehmigungspflicht bei Rechtserwerben
von Baugrundstiicken generell ein Erklarungsverfahren vor.

Das Wesen eines Erklarungsverfahrens liegt darin, dass die Behorde den Inhalt einer
Erklarung des Rechtserwerbers blo3 formell, nicht materiell prifen darf (vgl.
Schneider, Die ,Konle“-Entscheidung des EuGH und ihre Auswirkungen auf das
Osterreichische Grundverkehrsrecht, ZfvV 2000, 2ff). Dies bedeutet, dass in Hinkunft
die Behorde die Erklarungen zwar dahingehend prifen darf, ob sie vollstandig sind,
nicht aber, ob die Erklarungen — insbesondere jene, deren Richtigkeit zum Zeitpunkt
der Abgabe nur prognostiziert werden koénnen (z.B. die Erklarung, das
Baugrundsttick als Hauptwohnsitz zu nutzen) — richtig oder glaubhatft sind.

Mit dem Erklarungsverfahren ist aber dennoch weiterhin eine Kontrolle im Sinne der
Zielsetzungen des 8 1 Abs. 1 Z 2 gewabhrleistet, da bei einer spater nachgewiesenen



Nichterfullung der urspriinglichen Erklarung Sanktionen seitens der Behdrde ergriffen
werden kdnnen.

6. Zu den einzelnen Bestimmungen
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Insbesondere hinsichtlich der aktuellen Rechtsprechung betreffend den Erwerb land-
und forstwirtschaftlicher Grundsticke wird die diesbezigliche Zielsetzung des
Gesetzes zur Sicherung des Nutzungszwecks land- und forstwirtschaftlicher
Grundstuicke unter verstarkter Berucksichtigung von 6kologischer Vertraglichkeit und
Multifunktionalitat festgelegt.

Weiters ist dazu festzuhalten, dass die derzeitige Entwicklung im Bereich der
Nutzung land- und forstwirtschaftlicher Grundsticke einerseits von Erfolgen im
Produktivitatsbereich gepragt ist, denen andererseits jedoch — zunehmend — vor
allem 0Okologische Probleme und zahlreiche Betriebsaufgaben gegentberstehen
(Ruckgang der land- und forstwirtschaftlichen Betriebe im Burgenland von 38.306 auf
11.753 und bei Haupterwerbsbetrieben von 13.619 auf rund 3.100 seit 1970). Das
gegenwartige System ist flr die soziale Lage vieler land- oder forstwirtschaftlicher
Familien, fur die Volkswirtschaft und fir die ©6kologische Situation von Boden-,
Gewaésser- und Tierschutz mit hohen Belastungen verbunden - welche
Fehlentwicklungen auch das derzeitige System von Ausgleichszahlungen bislang
nicht verhindert konnte.

Auch im Lichte zahlreicher Tierseuchen und -skandale (BSE-Rinder, Dioxin-Eier,
Hormon-Kélber, salmonellenvergiftetes Fleisch, Antibiotika-Schweine, Maul- und
Klauenseuchenskandal, Vogelgrippe, Gammel-Fleisch etc.) — gewiss keine
Einzelph&nomene, sondern ebenso teilweiser Ausdruck der Strukturprobleme in der
Landwirtschaft — liegt die Fortschreibung eines noch weiteren Auseinanderdriftens
okonomischer und 6kologischer Erfordernisse nicht nahe.

Vor dem Hintergrund des parallel dazu verlaufenden Prozesses eines stetigen
Rucklaufs intakter, klein- und mittelbetrieblicher bei einem gleichzeitig damit
einhergehenden Wachstum grol3betrieblicher, industrialisierter Agrarstrukturen auch
im Burgenland sind daher firr eine nachhaltig positive Entwicklung der Land- und
Forstwirtschaft die Zielsetzungen schwerpunktmalig in Richtung Gewahrleistung des
Offentlichen Interesses zur nachhaltigen Versorgung der Bevidlkerung mit
Nahrungsmitteln und Rohstoffen von bester Qualitéat und einer 6kologisch intakten
Natur  auszuweiten. Insbesondere ist der  Gleichklang mit  den
raumplanungsrechlichten Grundsatzen und Zielen herzustellen bzw. diesbeztigliche
Aushoéhlungstendenzen weitestgehend hintanzuhalten — 8 1 Abs. 2 Z. 8 Bgld.
Raumplanungsgesetz, LGBI. Nr. 18/1969, zuletzt geandert mit LGBI. Nr. 7/2005,



sieht vor: ,Die Erhaltung einer lebensfahigen Land- und Forstwirtschaft ist
sicherzustellen. Hiebei ist diese so zu entwickeln, dass sie in der Lage ist, die
nachhaltige Versorgung der Bevdlkerung mit Nahrungsmitteln und Rohstoffen von
bester Qualitdt zu gewdahrleisten und eine 6kologisch intakte Natur zu erhalten. Daflr
sind ausreichende bewirtschaftbare Flachen fir eine dauerhafte land- und
forstwirtschaftliche Nutzung zu sichern und die Verbesserung der Agrarstruktur unter
Berucksichtigung 6kologischer Gesichtspunkte anzustreben.”

In diesem Sinne sind daher im Grundverkehrsgesetz adaquate sowie geeignete
Regelungen bzw. eine dem entsprechende Zielsetzung vorzusehen, die einerseits
ausreichende, bewirtschaftbare Flachen fir eine dauerhafte land- und
forstwirtschaftliche Nutzung und andererseits die Einbeziehung 06kologischer
gleichwie zukunftsorientiert multifunktionaler Gesichtspunkte zur Verbesserung und
nachhaltig sinnvollen Weiterentwicklung der Agrarstrukturen im Burgenland sichern.

§2:

Die land- und forstwirtschaftliche Nutzung von land- und forstwirtschaftlichen
Grundstiicken ist regelmaf3ig darin als erfillt anzusehen, wenn sie einerseits auf eine
Hervorbringung und Gewinnung pflanzlicher Erzeugnisse mit Hilfe der Naturkrafte
oder andererseits auf das Halten von Nutztieren zur Zucht, Mastung oder Gewinnung
tierischer Erzeugnisse gerichtet ist (Abs. 1). Auf die korrespondierend dazu
erforderliche Glaubhaftmachung hinsichtlich der land- und forstwirtschaftlichen
Nutzung (8 4 Abs. 2 Z. 1) vor Erwerb des land- und forstwirtschaftlichen
Grundstiickes wird hingewiesen.

Weiters ist die Definition der land- und forstwirtschaftlichen Grundstiickseigenschaft
den diesbezuglichen Bestimmungen gemal dem Burgenlandischen
Raumplanungsgesetz i.d.g.F. in Einklang zu bringen, s. im Abs. 2.

Abs. 3: Hinsichtlich der Zieldefinition im 8§ 1 dieses Gesetzes ist die Okologische
Schwerpunktsetzung im Sinne einer vertraglichen land- und forstwirtschaftlichen
Nutzung insbesondere als konzentrierter Ansatz betreffend Herstellung von
Nahrungsmitteln und anderen landwirtschaftlichen Erzeugnissen auf der Grundlage
moglichst naturnaher Produktionsmethoden und unter Einbeziehung der
Erkenntnisse der Okologie zu verstehen (moglichste Vermeidung des Einsatzes von
Pestiziden, chemische Wachstumsférderer, chemisch-synthetische Dulngemittel,
Gentechnik etc.).

Multifunktionalitdt der Land- und Forstwirtschaft (Abs. 4) meint mehr als die
Produktion von Nahrungsmitteln und Gewéhrleistung der Ern&hrungssicherheit in
qualitativer und quantitativer Hinsicht. Sie bezieht sich insbesondere auch auf



e die Produktion von nachwachsenden Rohstoffen hinsichtlich vermehrter
Erzeugung regenerativer Energien,

e die Erhaltung und Pflege der Kulturlandschatft,

e die Gesunderhaltung unserer Lebensgrundlagen (Boden, Wasser etc.) und
deren nachhaltige Nutzung durch naturnahe Landwirtschaft mit einer
artgerechten Tierhaltung (Aufrechterhaltung der Stabilitat des Okosystems),

e Vorhalt von Ausgleichsregionen zu Ballungsraumen sowie

e Beitrage zur Gestaltung des sozialen Lebens, der Besiedelung und der
Funktionsfahigkeit des landlichen Raums.

Um Auslegungsschwierigkeiten Uber das Vorliegen eines Grol3betriebes zu
vermeiden, ist durch die Anknipfung an die Verpflichtung zur Buchfihrung nach der
Bundesabgabenordnung eine eindeutige Zuordnungsmdglichkeit der land- und
forstwirtschaftlichen Betriebe im Rahmen dieses Gesetzes gewéhrleistet (Abs. 5).
Grundsatzlich gilt nach diesen bundesgesetzlichen Bestimmungen fur einen land-
und forstwirtschaftlichen Betrieb, dass dessen Wert zum 1. Janner eines Jahres
150.000.- Euro Uberstiegen haben muss - wovon Forstbetriebe in der
GroRRenordnung ab etwa 150 ha, Getreidebaubetriebe ab etwa 100 ha und
Weinbaubetriebe ab etwa 50 ha umfasst sind.

§3:
Die Anderungen ergeben sich auf Grund der Neufassung des EG-Vertrages.

§4:

Gemal eingefigter Z 5 und Z 6 im 8 4 Abs. 1 soll in Hinkunft auch der Erwerb von
Gesellschafts- bzw. Vermdgensanteilen dann genehmigungspflichtig sein, wenn
land- und forstwirtschaftliche Grundstiicke im Eigentum einer Gesellschaft mit
beschréankter Haftung, eingetragenen Erwerbsgesellschaften,
Personengesellschaften des Handelsrechts, Stiftungen, Privatstiftungen oder Fonds
stehen. Damit soll verhindert werden, dass die Genehmigungspflicht von
Rechtsgeschaften durch Gesellschaftskonstruktionen umgangen wird. Der Erwerb
von Gesellschafts- bzw. Vermogensanteilen soll nicht dazu fiihren, dass dadurch die
Ziele des Grundverkehrsrechts im Bereich land- und forstwirtschaftlicher
Grundstuicke vereitelt werden kdnnen. Solche Vorgange sollen daher einer Prifung
durch die Grundverkehrsbehérde unterliegen.

Die Genehmigungs- bzw. Untersagungsvoraussetzungen fir den Erwerb land- und
forstwirtschaftlicher Grundstucke (s. im Abs. 2 Z 1 und Abs. 3 Z 2) sind insbesondere
hinsichtlich der aktuellen Rechtsprechung entsprechend anzupassen. Vor allem fur
den Rechtserwerb an land- und forstwirtschaftlichen Grundstticken ist es erforderlich,
dass samtliche Genehmigungsvoraussetzungen des § 4 Abs. 2 Z 1 erflllt sind. Damit
wird hinsichtlich der Zielsetzungen des Gesetzes betreffend den Rechtserwerb an



land- und forstwirtschaftlichen Grundstiicken sichergestellt, dass ausreichend
bewirtschaftbare Flachen fur eine dauerhafte land- und forstwirtschaftliche Nutzung
gesichert werden und die Verbesserung der Agrarstruktur unter verstarkter
Beriicksichtigung 6kologischer und multifunktionaler Gesichtspunkte gewahrleistet
ist. Weiters werden hinsichtlich der Zielsetzungen des Gesetzes die Bestimmungen
im bisherigen Abs. 3 angepasst und betreffend Bildung oder Vergro3erung von land-
und forstwirtschaftlichen GrolRbetrieben dem korrespondierenden Regelungszweck
entsprechend auf Eigenjagden erstreckt (s. Abs. 3 Z 3).

§5:

Die bisherige Erlaubnis zur Genehmigung bei kleineren landwirtschaftlichen
Grundstiicken bis 0,2 ha GroRRe, die lediglich zur gartenmalRigen Bewirtschaftung
geeignet sind oder auch im Zusammenhang mit Bauflachen, wird aus Grinden der
Zweckmaligkeit sowie der Vereinfachung und Reduzierung des Verwaltungs- und
damit Kostenaufwandes durch den Entfall der Genehmigungspflicht in diesen Fallen
ersetzt.

8§ 6:

Es liegt im Interesse des Verkaufers hinsichtlich seiner beriicksichtigungswirdigen
personlichen oder wirtschaftlichen Griinde, die verpflichtende Namhaftmachung aller
Personen, die Interesse fur das Rechtsgeschaft haben, durch die
Landwirtschaftskammer und die Gemeinde festzulegen.

889, 10:
Die Anderungen zum bisherigen Rechtsbestand im 3. Abschnitt des

Grundverkehrsgesetzes sind insbesondere auf Grund der gemeinschaftsrechtlich
bedingten Umstellung von einem Genehmigungsmodell auf ein Erklarungsmodell
notwendig geworden.

Die Erklarung ist von Osterreichern und EU- bzw. EWR-Auslandern fur
Rechtserwerbe gemald § 7 nur bei Erwerben in Vorbehaltsgemeinden, bei den
ubrigen Auslandern bei Erwerben in allen Gemeinden des Burgenlandes bei der
Grundverkehrsbehotrde oder der Gemeinde, in der das Grundstlck liegt, abzugeben.

§14:

Wenn die Durchsetzung einer Auflage oder die Frist fur die Verpflichtete oder den
Verpflichteten aufgrund von Umsténden, die ohne ihr oder sein Verschulden
eingetreten sind, eine unbillige Harte bedeuten wirde, soll die Bescheidaufhebung
bzw. Fristverlangerung keine Ermessensentscheidung, sondern von der
Grundverkehrsbehorde zwingend durchzufihren sein.



16 Abs. 2:
Der Gerichtshof der Europaischen Gemeinschaften erlie3 am 1. Dezember 2005 das

Urteil in der Rechtssache C- 213/04. Dieser Rechtssache liegt ein
Vorabentscheidungsersuchen des Obersten Gerichtshofs zugrunde, das das
Verhéltnis der im Vorarlberger Grundverkehrsgesetz fur den Grundverkehr mit
bebauten Baugrundstticken vorgesehenen Nichtigkeitsautomatik zur
gemeinschaftsrechtlich gewéhrleisteten Kapitalverkehrsfreiheit hinterfragt.

Nach der fur die Vorlagefrage mal3geblichen Rechtslage bedurften Rechtserwerbe
an bebauten Baugrundstiicken keiner grundverkehrsbehoérdlichen Genehmigung,
wenn der Rechtserwerber der Grundverkehrs-Landeskommission oder der
Gemeinde, in der das Grundstick liegt, eine schriftliche Erklarung Gber den Erwerb
und die geplante Nutzungsform abgab. Wurde diese Erklarung nicht innerhalb von
zwei Jahren abgegeben, so sah § 29 Abs. VGVG die ruckwirkende Unwirksamkeit
des Rechtsgeschafts vor (vgl. 8 7 VGVG, LGBI. Nr. 61/1993 in der Fassung des
Landesgesetzblatts LGBI. Nr. 29/2000).

In der Sache selbst wiederholt der EUGH zuné&chst seine bisherige Rechtsprechung
zur Frage der Vereinbarkeit von derartigen — per se die Kapitalverkehrsfreiheit
beschrankenden — Anmeldeerfordernissen mit der Kapitalverkehrsfreiheit und fihrt
aus, dass das vorliegende Erklarungsverfahren grundsatzlich nicht zu beanstanden
ware (vgl. Rs C-163/94, C-165/94 und C-250/94 Sanz de Lera u.a., Slg. 1995, I-
4821, Rn. 27; Rs C-302/97, Konle, Slg. 1999, 1-3099, Rn. 46f und C-300/01,
Salzmann, Slg. 2003, |- 4899, Rn. 50).

Im vorliegenden Fall stehe jedoch nicht das im VGVG vorgesehene Erklarungsmodell
als solches auf dem Priufstand. Vielmehr gelte es zu beurteilen, ob die
SanktionsmalRnahme, die flr den Fall der verspéateten Abgabe der geforderten
Erklarung vorgesehen sei, geeignet sie, die Erreichung der verfolgten Ziele zu
gewahrleisten, und nicht Gber das hinausgehe, was hierzu erforderlich ist. Dabei ruft
der Gerichtshof in Erinnerung, dass zur Sicherstellung der raum- und
siedlungsplanerischen Ziele ein Anmeldeverfahren grundsatzlich auch mit der
nachtraglichen Verhangung strenger Sanktionsmaflinahmen verbunden werden
kénne (vgl. die oz. Rs im Fall Salzmann, Rn. 51). Gleichzeitig vertritt er jedoch die
Auffassung, dass eine Regelung, die wegen der Nichterfullung eines bloRRen
Formerfordernisses automatisch die rickwirkende Rechtsunwirksamkeit eines
Grundverkehrgeschéafts vorsehe, in keinem angemessenen Verhéltnis zu dem im
vorliegenden Fall verfolgten Allgemeininteresse stehe. Durch eine solche Maflinahme
sei den Behorden néamlich schon bei einer lediglich verspatet eingebrachten
Erklarung die Moglichkeit einer materiellen Prifung des Grundverkehrsgeschéfts
verwehrt. Nach Ansicht des Gerichtshofs ware es aber ausreichend, die verspatete
Abgabe der Erklarung mit einer Geldbul3e zu ahnden oder es etwa dem Antragsteller



zu ermdglichen, die Grinde fur die Verspatung zu erlautern bzw. der Behérde die
Moglichkeit einzurdumen, unter bestimmten Voraussetzungen auch eine verspéatete
Erklarung anzunehmen. Die zu beurteilende Sanktion konne daher nicht als
unerlasslich angesehen werden, um die Einhaltung der Verpflichtung zur Abgabe der
Erklarung Uber den Grundverkehrserwerb sicherzustellen.

8 17 Abs. 2 des Burgenlandischen Grundverkehrsgesetzes 1995 entspricht der vom
EuGH beanstandeten Regelung des Vorarlberger Grundverkehrsgesetzes und wird
diese Bestimmung nunmehr an die obzit. Judikatur des EUGH angepasst.

88§ 20, 22, 23:

Die in den angefiihrten Bestimmungen vorgesehenen Anderungen ergeben sich auf
Grund der Anderung der Vereinbarung gemafR Art. 15a B-VG uber zivilrechtliche
Bestimmungen betreffend den Verkehr mit Baugrundstiicken, die im Zusammenhang
mit der Novelle der Exekutionsordnung 2000 steht.

88 25, 26, 27:

Bisher entscheidet bei Rechtserwerben durch auslandische Staatsangehérige die
Grundverkehrslandeskommission als einzige Instanz. Soweit dadurch auslandische
Staatsangehoérige aus EU- und EWR-Staaten in den Fallen der Gleichbehandlung mit
InlAndern durch die Abkirzung des Instanzenzuges benachteiligt werden, erscheint
dies mit dem Diskriminierungsverbot unvereinbar (vgl. Schneider, Handbuch
Osterreichisches Grundverkehrsrecht, S 347).

Weiters hat der Européische Gerichtshof fir Menschenrechte in seinem Urteil im Fall
Eisenstecken gegen Osterreich die Unguiltigkeit des Osterreichischen Vorbehalts zu
Art. 6 EMRK festgestellt. Auf Grund der danach ergangenen Rechtsprechung des
VIGH wére es auch erforderlich, die derzeitige Bestimmung hinsichtlich der
Grundverkehrslandeskommission zu &andern, da diese die Durchflihrung
(volks)offentlicher mundlicher Verhandlungen in jedem Fall ausschliel3t und somit in
verfassungswidriger Weise gegen Art. 6 Abs. 1 EMRK verstof3t.

Nunmehr ist im grundverkehrsbehotrdlichen Verfahren in 1. Instanz die
Grundverkehrsbezirkskommission sowie als Berufungsbehdrde der UVS anstelle der
Grundverkehrslandeskommission vorgesehen. Mit diesen Bestimmungen wird eine
verfassungskonforme Neuregelung geschaffen und ist die unmittelbare
Anfechtbarkeit von erstinstanzlichen Entscheidungen der
Grundverkehrsbezirkskommissionen  bzw. von deren Vorsitzenden beim
Unabhangigen Verwaltungssenat gewahrleistet.

Im Sinne einer entsprechend ausreichenden Bertcksichtigung der verschiedentlich
zu vertretenden Interessen ist die Einbindung der jeweiligen Mitglieder sowie



Ersatzmitglieder in den Grundverkehrsbezirkskommissionen hinsichtlich der land-
und forstwirtschaftlichen Grindstlicke bzw. der Baugrindstiicke zu adaptieren und
wie geandert vorzusehen.



Beilagen zu den Wortprotokollen des Burgenlandischen Landtages der XIX.
Gesetzgebungsperiode

Ausschussbericht Beilage 371

Bericht

des Rechtsausschusses und des Agrarausschusses Uber den Gesetzentwurf
(Beilage 359), mit dem das Flurverfassungs-Landesgesetz gedndert wird (Zahl 19 -
222) (Beilage 371).

Der Rechtsausschuss und der Agrarausschuss haben den Gesetzentwurf, mit dem
das Flurverfassungs-Landesgesetz geandert wird, in ihrer 6. gemeinsamen Sitzung
am Mittwoch, dem 17. Janner 2007, beraten.

Landtagsabgeordneter Sulyok wurde zum Berichterstatter gewahlt.

Nach seinem Bericht stellte Landtagsabgeordneter Sulyok den Antrag, dem Landtag
zu empfehlen, dem gegenstandlichen Gesetzentwurf die verfassungsmalige
Zustimmung zu erteilen.

Bei der anschlieRenden Abstimmung wurde der Antrag des Berichterstatters ohne
Wortmeldung einstimmig angenommen.

Der Rechtsausschuss und der Agrarausschuss stellen daher den Antrag, der
Landtag wolle dem Gesetzentwurf, mit dem das Flurverfassungs-Landesgesetz
geandert wird, die verfassungsmaRige Zustimmung erteilen.

Eisenstadt, am 17. Janner 2007

Der Berichterstatter: Der Obmann des Rechtsausschusses
als Vorsitzender der gemeinsamen Sitzung:
Sulyok eh. Dr. Moser eh.



19 - 222

Gesetz
vom , mit dem das Flurverfassungs-Landesgesetz gedndert wird

Der Landtag hat - teilweise in Ausfihrung des Flurverfassungs-Grundsatzgesetzes
1951, BGBI. Nr. 103/1951, zuletzt ge&ndert durch das Bundesgesetz BGBI. | Nr.
87/2005, - beschlossen:

Das Flurverfassungs-Landesgesetz, LGBI. Nr. 40/1970, zuletzt gedndert durch das
Gesetz LGBI. Nr. 61/2003, wird wie folgt gedndert:

1. In § 16a Abs. 4 wird das Zitat "§ 16b Abs. 8" durch das Zitat "§16b Abs. 9"

ersetzt.
2. 8 16b Abs. 8 lautet:

"(8) Parteistellung haben neben den im 8§ 91 Abs. 1 lit. a genannten Parteien die
Burgenlandische Landesumweltanwaltschaft mit den Rechten nach Abs. 9, die
Standortgemeinde und Umweltorganisationen gemald 8 19 Abs. 6 bis 9 des
Umweltvertraglichkeitsprifungsgesetzes 2000 (UVP-G 2000), soweit diese
Umweltorganisationen zur Ausiibung der Parteienrechte im Burgenland befugt
sind, mit den Rechten nach Abs. 10."

3. Dem § 16b werden folgende Abs. 9 und 10 angefugt:

"(9) Die Burgenlandische Landesumweltanwaltschaft ist berechtigt, die Einhaltung
von Rechtsvorschriften, die dem Schutz der Umwelt oder der von ihr
wahrzunehmenden offentlichen Interessen dienen, als subjektives Recht im
Verfahren geltend zu machen, Rechtsmittel zu ergreifen und Beschwerde an den

Verwaltungsgerichtshof zu erheben.

(10) Eine Umweltorganisation gemafld Abs. 8 ist berechtigt, die Einhaltung von
Umweltschutzvorschriften im Verfahren geltend zu machen, soweit sie wahrend
der Auflagefrist gemall 16b Abs. 4 schriftlich Einwendungen erhoben hat. Sie ist

auch berechtigt, Beschwerde an den Verwaltungsgerichtshof zu erheben."

4. § 58 Abs. 4 entfallt.



Vorblatt
Problem:

Die Richtlinie 2003/35/EG vom 26. Mai 2003 ber die Beteiligung der Offentlichkeit
bei der Ausarbeitung bestimmter umweltbezogener Plane und Programme und zur
Anderung der Richtlinien 85/337/EWG (UVP-Richtlinie) und 96/61/EG (IPPC-
Richtlinie) des Rates in Bezug auf die Offentlichkeitsbeteiligung und den Zugang zu
Gerichten (Offentlichkeitsbeteiligungsrichtlinie, im Folgenden: OB-RL) wurde als
Teilumsetzung des ECE-Ubereinkommens von Aarhus Uber den Zugang zu
Informationen, die Offentlichkeitsbeteiligung an Entscheidungsverfahren und den
Zugang zu Gerichten (Aarhus-Konvention) beschlossen. Sie enthélt u.a.
Bestimmungen tber die Offentlichkeitsbeteiligung sowie die Rechtsmittelbefugnis fiir
Nichtregierungsorganisationen im Verfahren betreffend Vorhaben, die der UVP-
Richtlinie unterliegen. Sie war bis 25. Juni 2005 in nationales Recht umzusetzen. Die
Umsetzung im Bereich des Bodenrechts ist mit dem Agrarrechtsanderungsgesetz
2005, BGBI. I Nr. 87, erfolgt. Die Ausfuhrungsgesetze der Lander sind binnen sechs

Monaten nach In-Kraft-Treten des Grundsatzgesetzes zu erlassen.

Ziel:

Mit dem vorliegenden Entwurf wird der Verpflichtung zur Erlassung eines
Ausfiihrungsgesetzes nachgekommen. Mit der gegenstandlichen Novellierung wird —
entsprechend den oben zitierten europarechtlichen Vorgaben -
Nichtregierungsorganisationen aus dem Umweltbereich unter bestimmten
Voraussetzungen Parteistellung in dem bei Zusammenlegungsverfahren in das
Verfahren zur Erlassung des Planes der gemeinsamen MaRnahmen und Anlagen
eingebetteten  UVP-Verfahren  gewéhrt.  Hinsichtlich  der  durch  eine
Nichtregierungsorganisation zur Erlangung der Parteistellung zu erfillenden
Kriterien, der Entscheidung Uber die Zuerkennung der Parteistellung und des
Wegfalls eines malf3geblichen Kriteriums, sowie hinsichtlich der
bundeslanderbezogenen Befugnis zur Ausibung einer zuerkannten Parteistellung
wird dabei auf die diesbezigliche, mit der durch BGBI. | Nr. 153/2004 erfolgten

Novellierung des UVP-G 2000 geschaffene Rechtslage verwiesen.



DarUber hinaus ist auf Grund einer jingst zur VfGH-Beschwerdelegitimation des
Umweltanwaltes und anderer Organparteien ergangenen Judikatur des
Verfassungsgerichtshofes eine  Anderung der diesbeziglichen gesetzlichen

Bestimmungen erfolgt.
Kosten:

Durch die beabsichtigte Anderung ist keine nennenswerte Erhéhung des Aufwandes
im Rahmen des Verfahrens zur Erlassung des Planes der gemeinsamen

Mafl3nahmen und Anlagen zu erwarten.
Alternativen:
Keine

Verhéltnis zu Rechtsvorschriften der EU:

Die vorgesehenen Regelungen zur Parteistellung und zum Rechtsmittelzugang fur
Nichtregierungsorganisationen  stellen eine  zwingende  Umsetzung von
Gemeinschaftsrecht (Offentlichkeitsbeteiligungsrichtlinie 2003/35/EG) dar.



Erlauterungen

Allgemeines:

Nach den Erlauterungen zur Novelle zum Flurverfassungs-Grundsatzgesetz 1951
legt es die in Bodenreformverfahren bei der Agrarbehdérde gegebene
Kompetenzkonzentration aus verfahrensékonomischer Sicht nahe, auch die UVP als
Teil eines konzentrierten Verfahrens zu sehen und die Agrarbehorde als UVP-
Behorde fungieren zu lassen. Ein wichtiger Wesensunterschied zwischen der
"klassischen Projekt-UVP" und der UVP in der Bodenreform besteht darin, dass im
Zusammenlegungsverfahren kein Projekt im engeren Sinne existiert und planerische
Vorgange uUber Einzelanspriiche verbunden sind. Die mit BGBI. | Nr. 39/2000 erfolgte
Umsetzung der UVP-Richtlinie im Flurverfassungs-Grundsatzgesetz 1951 ging
dementsprechend vom Grundgedanken aus, dass das Verfahren zur Erlassung des
Planes der gemeinsamen MalRnahmen und Anlagen als umweltbezogene
BegleitmalRnahme integriert sein soll. Liegen die Voraussetzungen fir die
Durchfihrung eines UVP-Verfahrens vor, hat die Agrarbehérde selbst die Erstellung

einer Umweltvertraglichkeitserklarung zu veranlassen.

Geanderte, das UVP-Verfahren betreffende europarechtliche Vorgaben machen
auch eine Novellierung des Flurverfassungs-Landesgesetzes auf Grundlage des
Flurverfassungs-Grundsatzgesetzes 1951, zuletzt geandert durch das Bundesgesetz
BGBI. | Nr. 87/2005, erforderlich.

Durch den vorliegenden Gesetzentwurf wird die Offentlichkeitsbeteiligungsrichtlinie
2003/35/EG, CELEX-Nr. 32003L0035, mit der die Aarhus-Konvention der UN-ECE
europarechtlich umgesetzt und unter anderem die UVP-Richtlinie 85/337/EWG

neuerlich geandert wurde, in dsterreichisches Recht umgesetzt.

Der Verfassungsgerichtshof hat in seinem zum UVP-G 2000 ergangenen Erkenntnis
vom 16. Juni 2004, G 4/04 u.a., ausgesprochen, dass die rechtliche Ermé&chtigung
staatlicher Organe, etwa der Landesumweltanwaltschaft, zwecks Einhaltung von
Rechtsvorschriften, die dem Schutz der Umwelt oder der von ihnen
wahrzunehmenden offentlichen Interessen dienen, Beschwerde an den
Verfassungsgerichtshof zu erheben, wegen Widerspruchs zu Art. 144 Abs. 1 B-VG
verfassungswidrig ist.



Diese Judikatur erfordert daher auch eine Novellierung des Flurverfassungs-
Landesgesetzes, das im UVP-Verfahren bisher eine Beschwerdemdglichkeit des

Umweltanwaltes an den Verfassungsgerichtshof vorgesehen hat.

Durch die Anderung zur Umsetzung der Offentlichkeitsbeteiligungsrichtlinie, die die
EinrAumung der Parteistellung bestimmter Umweltorganisationen vorschreibt, ist,
wenn Uberhaupt, nur mit geringen Mehrkosten zu rechnen, da bisher schon der
Unweltanwalt als Partei die Méglichkeit hatte, der dem Schutz der Umwelt dienenden
Rechtsvorschriften im Verfahren als subjektives Recht geltend zu machen, und
jedermann zur Unweltvertraglichkeitserklarung und zum Entwurf des Planes der
gemeinsamen MalRnahmen und Anlagen schriftiche, von der Behotrde zu
berticksichtigende Stellungnahmen abgeben konnte. Eine genauere Bezifferung
dennoch entstehender allfalliger Mehrkosten wird erst nach einem gewissen

Erfahrungszeitraum mdglich sein.

Angemerkt wird, dass die Bestimmungen des Gesetzes fur Frauen und Manner
gleichermalRen gelten. Eine durchgehende Anpassung aller Bestimmungen des
Gesetzes an den geschlechtergerechten Sprachgebrauch wird bei einer néachsten
Gesetzeséanderung erfolgen.

Zu den einzelnen Bestimmungen wird bemerkt:

1. ZuZ1 (8 16a Abs. 4):

Durch die Neuformulierung des 8§ 16b Abs. 8 bis 10 war beim Verweis auf die in
8§ 16b normierten Parteienrechte des Umweltanwaltes die Absatzbezeichnung zu
korrigieren (8 16b Abs. 9 statt bisher § 16b Abs. 8).

2. ZuZ?2 (816b Abs. 8):

In Umsetzung der Offentlichkeitsbeteiligungsrichtlinie bzw. Ausfiihrung des
Flurverfassungs-Grundsatzgesetzes 1951 war Umweltorganisationen unter
bestimmten Voraussetzungen Parteistellung in UVP-Verfahren einzuraumen. In

Ubereinstimmung mit der durch die UVP-Gesetzesnovelle 2004 erfolgten



Neuregelung wird in Abs. 8 durch den Verweis auf § 19 Abs. 6 UVP-G 2000
klargestellt, dass als Umweltorganisationen im Sinne des Flurverfassungs-
Landesgesetzes ein Verein oder eine Stiftung in Betracht kommen, der/die
folgende Kriterien erflllen muss: Sein/lhr  vorrangiger Zweck gemal
Vereinsstatuten oder Stiftungserklarung muss der Schutz der Umwelt sein. Er/Sie
muss gemeinnitzige Ziele im Sinn der 88 35 und 36 BAO, BGBI. Nr. 194/1961,
verfolgen. Schliel3lich muss er/sie vor Stellung des Antrages auf Entscheidung, ob
die Umweltorganisation diese Kriterien erflllt, mindestens drei Jahre mit dem

oben angefiihrten Zweck bestanden haben.

Allein aus verfahrensrechtlichen  Uberlegungen erschien es dem
Grundsatzgesetzgeber zweckmallig, die Fragen betreffend die Entscheidung, ob
ein Umweltorganisation die Kriterien des 8§ 19 Abs. 6 UVP-G 2000 erfullt, in
welchen Bundeslandern die Umweltorganisation zur Austibung der Parteienrechte
befugt ist, sowie betreffend die Feststellung, dass eine anerkannte
Umweltorganisation ein Kriterium gemald 8 19 Abs. 6 UVP-G 2000 nicht mehr
erfullt, in Anlehnung an die Bestimmungen des § 19 Abs. 7 bis 9 UVP-G 2000,
BGBI. Nr. 697/1993 in der Fassung BGBI. | Nr. 153/2004, zu regeln.

Zusammengefasst stellt sich die diesbezigliche Rechtslage wie folgt dar:

Gemal der Verfassungsbestimmung des 8§ 19 Abs. 7 UVP-G 2000 hat auf Antrag
der Bundesminister fir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft
im Einvernehmen mit dem Bundesminister fur Wirtschaft und Arbeit zu
entscheiden, ob ein Umweltorganisation die Kriterien des § 19 Abs. 6 UVP-G
2000 erfullt und in welchen Bundeslandern die Umweltorganisation zur Ausibung
der Parteienrechte befugt ist. Gegen die Entscheidung kann Beschwerde an den
Verfassungsgerichtshof erhoben werden. Eine Liste jener Umweltorganisationen,
die mit Bescheid gemald § 19 Abs. 7 UVP-G 2000 anerkannt wurden, ist gemaf3
§ 19 Abs. 8 UVP-G 2000 auf der Homepage des Bundesministeriums fur Land-
und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft zu verdéffentlichen. In dieser ist
auch anzufiihren, in welchen Bundeslandern die Umweltorganisation zur
Ausubung der Parteienrechte befugt ist. Erflllt eine anerkannte
Umweltorganisation ein Kriterium nicht mehr, ist dies mit Bescheid vom

Bundesminister fur Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft im



Einvernehmen mit dem Bundesminister fur Wirtschaft und Arbeit festzustellen und

die Liste entsprechend zu &ndern.

Auch in den im Flurverfassungs-Grundsatzgesetz 1951 und in weiterer Folge im
Flurverfassungs-Landesgesetz geregelten UVP-Verfahren soll die Frage der
Parteistellung von Umweltorganisationen durch die genannten
Anerkennungsbescheide geklart werden. Die zu den Verfahren nach dem UVP-G
2000 inhaltsgleiche Regelung der Parteilstellung dient der Rechtssicherheit und
Rechtsklarheit. Nach Ansicht des Grundgesetzgebers ware eine Regelung, die
eine ad-hoc-Anerkennung von Umweltorganisationen in den einzelnen Verfahren
vorsehen wirde, weder zweckmdalRig noch im Hinblick auf dadurch

moglicherweise verursachte Verfahrensverzogerungen sinnvoll.

Das Erfillen der gesetzlich festgelegten Kriterien ohne Anerkennung ist auf
Grund des konstitutiven Charakters des Anerkennungsbescheides nicht
ausreichend. Der Anerkennungsbescheid muss zum Zeitpunkt der Erhebung von
Einwendungen vorliegen. Werden innerhalb der Auflagefrist keine Einwendungen
erhoben, ist die Umweltorganisation prakludiert. Auch Teilpréklusion ist mdglich.
Die generelle Regelung der Parteistellung fir Umweltorganisationen enthélt § 16b
Abs. 10.

. ZuZ3(816b Abs. 9 und 10:

Abs. 9 legt den Umfang der Parteienrechte des Umweltanwaltes fest. Diese
Regelung war bisher im Abs. 8 enthalten. Eine Trennung der Abs. 8 und 9
erfolgte nun, um eine bessere Ubersichtlichkeit zu gewahrleisten. Lediglich die
bisher ebenfalls vorgesehene Beschwerdemaglichkeit an den
Verfassungsgerichtshof, mit der der Umweltanwalt auch vor diesem Gerichtshof
die Einhaltung von Rechtsvorschriften, die dem Schutz der Umwelt oder der von
ihm wahrzunehmenden offentlichen Interessen dienen, als subjektives Recht im
Verfahren geltend machen konnte, war unter Hinweis auf die Judikatur des
Verfassungsgerichtshofes zu streichen. Nach dessen Erkenntnis vom 16. Juni
2004, G 4/04, ist die rechtliche Ermachtigung staatlicher Organe, etwa der
Landesumweltanwaltschaft, zwecks Einhaltung von Rechtsvorschriften, die den
Schutz der Umwelt oder der von ihnen wahrzunehmenden offentlichen Interessen

dienen, Beschwerde an der Verfassungsgerichtshof zu erheben, wegen



Widerspruchs zu Art. 144 Abs. 1 B-VG verfassungswidrig. Bei den vom einfachen
Gesetzgeber zu subjektiven Rechten erklarten 6ffentlichen Interessen bestimmter
Verwaltungsbehodrden einschlie3lich des Interesses an der Einhaltung
umweltschitzender Rechtsvorschriften handle es sich nicht um "echte" subjektive
Rechte, da letztgenannte nicht blo3 der Wahrung offentlicher Interessen dienten,
sondern zumindest auch dem Schutz bestimmter privater Interessen zu dienen

bestimmt seien.

Abs. 10 regelt die inhaltliche Ausgestaltung der Parteienrechte der
Umweltorganisationen gemafR Abs. 8. Sie sind berechtigt, die Einhaltung
materieller Umweltschutzvorschriften wahrzunehmen. Die Umweltorganisationen
haben im Verfahren das Recht der Berufung und der Erhebung einer Beschwerde

an den Verwaltungsgerichtshof.

Inhaltlich ergibt sich durch die bestimmten Umweltorganisationen — neben dem
Umweltanwalt — eingerdumte Parteistellung hinsichtlich der von der Agrarbehdérde
im Verfahren zur Erlassung der gemeinsamen Malinahmen und Anlagen zu
verfolgenden Ziele und Aufgaben und der dabei zu berlcksichtigenden
Ergebnisse des UVP-Verfahrens keine Anderung. Wie bisher soll eine
Neugestaltung des landlichen Lebens- und Wirtschaftsraumes sowohl nach
zeitgemallen volks- und betriebswirtschaftlichen als auch nach 6kologischen
Gesichtspunkten erfolgen (vgl. 8 1 Abs. 1 Flurverfassungs-Landesgesetz). Im
Rahmen von agrarischen Operationen und der dabei anzustellenden
Gesamtbetrachtung sind Maflinahmen, die Belastungen der Umwelt verursachen
bzw. eine teilweise Beseitigung von naturnahen Strukturelementen (zB.
Bdschungsrdume, Hecken, Feldgeholze) mit sich bringen, oft unvermeidlich, um
eine Verbesserung der Agrarstruktur erzielen zu konnen, weshalb dem
planerischen Vorgehen der Agrarbehtrde wie bisher wesentliche Bedeutung

zukommt.

. Zu 8 58 Abs. 4:

Diese Bestimmung verpflichtet das Grundbuchsgericht, die Agrarbehdrde vom
Walzendwerden eines Anteilsrechtes zu verstandigen. Die Verpflichtung steht in
einem Spannungsverhéltnis zu 8 17 Abs. 2 des Flurverfassungs-

Grundsatzgesetzes 1951 bzw. des 8 56 Abs. 1 lit. a des Flurverfassungs-



Landesgesetzes, da nach diesen Bestimmungen die mit einer Liegenschaft
(Stammsitzliegenschaft) verbundenen Anteilsrechte an einer Agrargemeinschaft
von der Stammsitzliegenschaft nur mit Bewilligung der Agrarbehdrde abgesondert
werden konnen. Dadurch ist aber unzweifelhaft sichergestellt, dass die
Agrarbehérde Kenntnis von der Absonderung der Anteilsrechte erlangen muss,
sodass eine Verpflichtung des Gerichtes zur Verstandigung der Agrarbehérde im

Falle des Walzendwerdens eines Anteilsrechtes nicht erforderlich ist.



Beilagen zu den Wortprotokollen des Burgenlandischen Landtages der XIX.
Gesetzgebungsperiode

Ausschussbericht Beilage 367

Bericht

des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und Haushaltsausschusses Uber
den selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Christian llledits, Kolleginnen
und Kollegen auf Erlassung eines Gesetzes (Beilage 352), mit dem das
Burgenlandische Raumplanungsgesetz geédndert wird (Zahl 19 - 215) (Beilage 367).

Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss haben den
selbstéandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Christian llledits, Kolleginnen und
Kollegen auf Erlassung eines Gesetzes, mit dem das Burgenlandische
Raumplanungsgesetz geéandert wird, in ihrer 13. gemeinsamen Sitzung am Mittwoch,
dem 17. Janner 2007, beraten.

Landtagsabgeordneter Pongracz wurde zum Berichterstatter gewabhilt.

Nach seinem Bericht stellte Landtagsabgeordneter Pongracz den Antrag, dem
Landtag zu  empfehlen, dem  gegenstandlichen Gesetzentwurf  die
verfassungsmalfige Zustimmung zu erteilen.

In der anschlieRenden Debatte meldeten sich Landesrat Dipl.Ing. Berlakovich und
Landtagsabgeordneter llledits zu Wort.

Bei der Abstimmung wurde der Antrag des Berichterstatters mit den Stimmen der
SPO gegen die Stimmen der OVP mehrheitlich angenommen.

Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss stellen
daher den Antrag, der Landtag wolle dem selbstdndigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Christian llledits, Kolleginnen und Kollegen auf Erlassung
eines Gesetzes, mit dem das Burgenlandische Raumplanungsgesetz geandert wird,
die verfassungsmalfiige Zustimmung erteilen.

Eisenstadt, am 17. Janner 2007

Der Berichterstatter: Der Obmann des Rechtsausschusses
als Vorsitzender der gemeinsamen Sitzung:
Pongracz eh. Dr. Moser eh.



19 - 215

Antrag

der Landtagsabgeordneten Christian llledits,

Kolleginnen und Kollegen auf Erlassung eines Gesetzes, mit dem das Burgenlindische
Raumplanungsgesetz geindert wird.

Der Landtag wolle beschliel3en:

Gesetz vom , mit dem das Burgenlindische Raumplanungsgesetz geéindert wird

Der Landtag hat beschlossen:



Das Gesetz vom 20. Mé&rz 1969 uber die Raumplanung im Burgenland (Burgenl&ndisches Raumplanungsgesetz)
LGBI. Nr. 18/1969, zuletzt gedndert mit LGBI. Nr. 47/2006, wird wie folgt gedndert:

1. 816 Abs. 3 und Abs. 4 lauten:
»(3) Im Flachenwidmungsplan sind weiters gesondert auszuweisen:

1. landwirtschaftlich genutzte Grunflachen, auf denen landwirtschaftliche
Gebaude und landwirtschaftiche Bauwerke mit Uberdachung errichtet
werden;

2. landwirtschaftlich  genutzte  Grinflachen, auf denen  bestehende
landwirtschaftliche Geb&ude oder bestehende landwirtschaftliche Bauwerke
mit Uberdachung erweitert oder einer anderen landwirtschaftlichen Nutzung
zugefuhrt werden;

3. Griunflachen, auf denen bestehende nicht landwirtschaftliche Gebaude oder
bestehende nicht landwirtschaftliche Bauwerke mit Uberdachung einer

landwirtschaftlichen Nutzung zugefihrt werden.

Von dieser gesonderten Ausweispflicht sind geringfligige Bauvorhaben im Sinne des
8§ 16 Abs. 1 Burgenlandisches Baugesetz 1997, LGBI. Nr. 10/1998, in der jeweils
geltenden Fassung, ausgenommen.

(4) Im Fall der gesonderten Ausweisung von Grinflachen gemald Abs. 2 und
Abs. 3 kann die Gemeinde eine Befristung fur einen Zeitraum von funf bis zehn
Jahren festlegen. Die Befristung ist im Flachenwidmungsplan ersichtlich zu machen.
Die Gemeinde kann fir den Fall, dass nach Ablauf der Frist ein der gesonderten
Ausweisung entsprechende Nutzung nicht oder nicht mehr vorliegt, die gesonderte
Ausweisung aufheben, wobei ein allfélliger Entschaddigungsanspruch gemald § 27
nicht besteht.”

2. In 8 17 Abs. 6 erster Satz wird die Wortfolge ,Uber Antrdge gemaR Abs. 3“ durch
die Wortfolge ,Uber Antrage auf Enteignung” ersetzt.

3. 8§20 Abs. 4 lautet:

»(4) Baumalinahmen in Verkehrsflachen, Grunflaichen gemal § 16 Abs. 3 und
sonstigen Griunflachen sind zuldssig, wenn sie fur die der Flachenwidmung
entsprechende Nutzung notwendig sind. Weiters ist in Grinflachen und in
Verkehrsflachen die Errichtung von flachenmafig nicht ins Gewicht fallenden im
Zusammenhang mit der Wasser- und Energieversorgung, der Abwasserentsorgung,
dem Fernmelde- und Sendewesen oder dem Sicherheitswesen erforderlichen
Anlagen sowie von Bauten, die nur voribergehenden Zwecken dienen, zuldssig.
Ebenso sind MalRnahmen zur Erhaltung oder Verbesserung des Naturhaushaltes
(z.B. Biotope) zulassig.”

4. Nach § 29 wird folgender § 30 eingefiigt:



.8 30
Ubergangsbestimmungen

(1) Dieses Gesetz tritt mit Ablauf des Tages seiner Kundmachung im
Landesgesetzblatt fir das Burgenland in Kraft.

(2) Bestehende Gebaude und Bauwerke mit Uberdachung in Grinflachen, die
entsprechend den vor dem Inkrafttreten dieses Gesetzes, in der Fassung LGBI. Nr.
47/2006, geltenden mal3geblichen Vorschriften, rechtméaliig errichtet wurden, gemaf
§ 16 Abs. 3, in der Fassung dieses Landesgesetzes, jedoch nur mehr in gesondert
ausgewiesenen Flachen errichtet werden durfen, kénnen ohne diese gesonderte
Ausweisung bestehen bleiben.”



Vorblatt

Problem:

Im Zuge der Novellierung des Burgenléndischen Raumplanungsgesetzes durch Gesetz L GBI.Nr. 47/2006 wurde
die Errichtung bzw. Anderung landwirtschaftlicher Gebaude im landwirtschaftlich genutzten Griinland einer
Neuregelung unterzogen. Durch die gegensténdliche Novelle werden in diesem Zusammenhang aufgetretene
Auslegungs- und Vollzugsfragen einer gesetzlichen Klarstellung zugeftihrt.

Losung:
Novellierung des Burgenléndischen Raumplanungsgesetzes

Alternativen:
Keine

Finanzielle Auswirkungen:

Fur die Gemeinden ergeben sich Mehrkosten, weil nun auch die Errichtung von
Bauwerken mit Uberdachung im Grinland einer gesonderten Ausweisung im
Flachenwidmungsplan bedarf. Diesbeziiglich darf jedoch auf die Bestimmung des §
19 Abs. 5 Burgenlandisches Raumplanungsgesetz hingewiesen werden, wonach die
Gemeinden die Tragung der Kosten, die im Rahmen einer Flachen-
widmungsplananderung entstehen, zum Gegenstand einer privatrechtlichen
Vereinbarung mit den betroffenen Grundeigentimern machen kdnnen, wenn die
Umwidmung im privaten Interesse gelegen ist. Dies bedeutet eine Uberwéalzung der
Kosten auf den Grundeigentimer.

EU-Konformitat:
Gemeinschaftsrechtliche Bezugspunkte liegen nicht vor.



Erlauternde Bemerkungen

I. Allgemeiner Teil

Im Zuge der Novelle des Burgenlandischen Raumplanungsgesetzes durch das
Gesetz LGBI. Nr. 47/2006 wurde unter anderem dessen § 16 wie folgt neu gefasst:

.8 16
Griunflachen

(1) Alle Flachen, die nicht als Bauland, Verkehrsflache oder Vorbehaltsflache
gewidmet sind, sind Grunflachen.

(2) Grunflachen nicht landwirtschaftlicher Nutzung sind im Flachenwidmungsplan
entsprechend ihrer Verwendung gesondert auszuweisen.

(3) Folgende landwirtschaftlich genutzte Grunflachen sind im Flachenwidmungsplan
gesondert auszuweisen:

a) Grunflachen, auf denen landwirtschaftliche Gebaude errichtet werden;

b) Grinflachen, auf denen bestehende Gebaude erweitert oder hinsichtlich ihrer
Nutzung geéndert werden.

Von dieser gesonderten Ausweispflicht sind geringfligige Bauvorhaben gemald 8§ 16
Abs. 1 Burgenlandisches Baugesetz 1997, LGBI. Nr. 10/1998, in der jeweils
geltenden Fassung, ausgenommen.

(4) Bei Sonderwidmungen fur Grianflachen gemald Abs. 2 und Abs. 3 kann die
Gemeinde eine Befristung fir einen Zeitraum von funf bis zehn Jahren festlegen.
Diese ist im Flachenwidmungsplan ersichtlich zu machen. Die Gemeinde kann fur
den Fall, dass nach Ablauf der Frist eine der Sonderwidmung entsprechende
Nutzung nicht oder nicht mehr vorliegt, die Widmung andern, wobei ein allfalliger
Entschadigungsanspruch gemanR § 27 nicht entsteht.”

Vorrangiges Ziel dieser Bestimmung war demnach die Schaffung einer gesonderten
Flachenwidmung fir landwirtschaftliche Gebaude (vgl. Abs.3 und 4). Zu den
rechtspolitischen Motiven fur diese MalRnahme wird auf die Erlauternden
Bemerkungen, RV 199, XIX. GP., verwiesen.

Seit InKraft-Treten der Novelle (7.9.2006) treten insbesondere folgende Auslegungs-
bzw. Vollzugsschwierigkeiten zu Tage:

1.) Der Gebaudebegriff des Abs. 3 erweist vor dem Hintergrund der vom
Gesetzgeber angestrebten raumordnungsrechtlichen Steuerungszwecke als zu eng.
Um der wesentlichsten Regelungsintention — Sonderwidmung flr emissionsgeneigte
landwirtschaftliche Baumalinahmen — besser gerecht zu werden, sollen hinkinftig
auch bestimmte landwirtschaftliche Bauwerke (Bauwerke mit Uberdachung) dem
Erfordernis der gesonderten Widmungsausweisung unterworfen werden.



2.) Vor In-Kraft-Treten der Novelle des Burgenlandischen Raumplanungsgesetzes,
LGBI. Nr. 47/2006, waren Baumalnahmen in Grinflachen nur im Fall ihrer
Notwendigkeit im Sinne des 8 20 Abs. 4 und 5 leg. cit. zulassig. Diese Rechtslage
solite nach den Intentionen des Gesetzgebers auch fir landwirtschaftliche
BaumalRhahmen in gesondert ausgewiesenen Flachen gemall 8 16 Abs.3
beibehalten werden. Um diesbezugliche Interpretations- und Vollzugsunklarheiten
hintan zu halten, erfolgt nunmehr eine ausdrickliche legistische Klarstellung
betreffend die Formulierung des 8§ 20 Abs. 4.

3.) SchlielBlich werden die mit der Implementierung der neuen Rechtslage
verbundenen Rechtsfolgen durch eine eigene Ubergangsbestimmung klargestellt.

Il. Besonderer Teil

ZuZ1(§16 Abs. 3 und Abs. 4):

§ 16 Abs. 3:

Nach 8§ 16 Abs. 3 Burgenlandisches Raumplanungsgesetz unterliegen nur
landwirtschaftliche ,Gebaude* dem Erfordernis einer gesonderten Ausweisung im
Flachenwidmungsplan. Nach § 2 Abs. 2 Burgenl&ndisches Baugesetz 1997, LGBI.
Nr. 10/1998 i.d.g.F. sind darunter ,Bauten, die von Menschen betreten werden
konnen und R&aume zum Schutz von Menschen, Tieren und Sachen allseits
umschlieBen* zu verstehen. Vom Wortlaut der Bestimmung nicht umfasst sind
Bauwerke im Sinne des § 2 Abs. 3 Burgenlandisches Baugesetz 1997. Dies fuhrt
zum Ergebnis, dass beispielsweise fir die Errichtung eines — auch entsprechend
grol3 dimensionierten — Schweinstalles, der nicht an allen Seiten von Mauern umfasst
ist, keine gesonderte Ausweisung im Flachenwidmungsplan erforderlich ist. Diese
Auswirkung  widerspricht den  urspringlichen  Regelungsintentionen  der
Raumplanungsgesetznovelle, LGBI. Nr. 47/2006, wonach generell das Erfordernis
einer Sonderwidmung fir emissionsgeneigte landwirtschaftliche BaumalRnahmen
festgelegt werden sollte. Hinklnftig werden daher auch ,landwirtschaftliche
Bauwerke mit Uberdachung® in die Regelung des § 16 Abs. 3 und 4 mit einbezogen.
Diese LoOsung scheint insofern sachgerecht, als damit einerseits der erwéahnte
Regelungszweck nunmehr umfassend erreicht, andererseits aber ausgeschlossen
wird, dass fur jegliche nicht als geringfligig zu qualifizierende Bauwerke — auch fur
solche, von denen keine Emissionen ausgehen konnen (z.B. langere, massiv
ausgefiuhrte Einfriedungen) - eine Sonderwidmung erforderlich ist. Der Begriff
,Uberdachung"” ist weiter auszulegen als das ,Dach“. So besitzen beispielsweise
Folientunnel kein Dach wohl aber eine Uberdachung.

Weiterhin ausgenommen vom Sonderwidmungserfordernis sind jedenfalls
geringfigige Bauvorhaben. Als geringfliigige Bauvorhaben sind beispielsweise
anzusehen: einfach ausgefiihrte kleine Geratehttten und Gartenh&duschen, einfache
Einfriedungen usw. Diesbezlglich ist anzumerken, dass stets eine Einzelfallprifung
durchzufihren ist, ob ein geringfiigiges Bauvorhaben vorliegt oder nicht.

§ 16 Abs. 4:



Aus Grunden einer einheitlichen Gesetzesterminologie wird der Begriff
.~sonderwidmung® durch den in Abs.3 verwendeten Ausdruck ,gesonderte
Ausweisung" ersetzt.

ZuZ2:

In 8 17 Abs. 6 erster Satz wird die Wortfolge ,uber Antrdge gemald Abs. 3" durch die
Wortfolge ,uUber Antrdge auf Enteignung“ ersetzt. Hier handelt es sich um einen
Fehler in der Zitierung. 8 17 Abs. 3 behandelt nicht die Enteignung.

Zu Z 3 (§ 20 Abs. 4):

Entsprechend dem Grundgedanken des Burgenléandischen Raumplanungsgesetzes
soll nur im Bauland gebaut werden. Nur ausnahmsweise soll auch im Grunland
gebaut werden durfen. 8§ 16 Abs. 3 bestimmt, dass die in dieser Bestimmung
angefuhrten landwirtschaftlichen BaumalRnahmen nicht mehr im herkdmmlich
gewidmeten (landwirtschaftlich genutzten) Grinland sondern nur mehr in gesondert
ausgewiesenen Grunflachen zulassig sind. Mit der Neuformulierung des 8 20 Abs. 4
in nunmehr eindeutiger Weise bekraftigt, dass auch im Fall einer gesonderten
Ausweisung nach 8§ 16 Abs. 3 nicht jegliche Baufihrung — dh. unabhangig von ihrer
Notwendigkeit — moglich ist. Durch den ausdrtcklichen Hinweis auf § 16 Abs. 3 in §
20 Abs. 4 wird klargestellt, dass derartige landwirtschaftliche Baumalinahmen nur im
Fall ihrer Notwendigkeit zulassig sind; das Vorliegen der ,Notwendigkeit* ist dabei
anhand der Kriterien des 8 20 Abs. 5 zu prifen. Im Ergebnis wird somit die bereits
bisher fir Baumafnahmen in Verkehrs- und Grinflachen generell geltende
Rechtslage (vgl. die diesbezigliche umfangreiche ,Notwendigkeits“-Judikatur des
Verwaltungsgerichthofes zu 8§ 20 Abs.4 wund 5) ausdrucklich auch auf
BaumalRnahmen in gesondert ausgewiesenen Grunflachen gemald § 16 Abs. 3
ausgedehnt. Die Errichtung von flachenmafig nicht ins Gewicht fallenden im
Zusammenhang mit der Wasser- und Energieversorgung, der Abwasserentsorgung,
dem Fernmelde- und Sendewesen oder dem Sicherheitswesen erforderlichen
Anlagen sowie von Bauten, die nur voriibergehenden Zwecken dienen, ist wie bisher
auch ohne Prufung der Notwendigkeit zulassig. Dies gilt auch fir Mal3hahmen zur
Erhaltung oder Verbesserung des Naturhaushaltes (z.B. Biotope).

Zu Z 4 (§ 30):

Ubergangsbestimmungen:

§ 30 Abs. 1:
Dies ist eine allgemeine Bestimmung betreffend das In-Kraft-Treten von Gesetzen.

§ 30 Abs. 2:

Durch diese Bestimmung wird klargestellt, dass fur im Zeitpunkt des In-Kraft-Tretens
dieses Gesetzes, in der Fassung LGBI. Nr. 47/2006, bereits bestehende
landwirtschaftliche Bauten keine gesonderte Ausweisung im Flachenwidmungsplan
im Sinne des § 16 Abs. 3 erforderlich ist, wodurch die Widmungskonformitat von
Altbestanden kraft ausdricklicher gesetzlicher Anordnung aul3er Streit gestellt wird.
Fur hinkinftige BaumalRnahmen im Sinne des 8 16 Abs. 3 ist seit dem In-Kraft-Treten



dieses Gesetzes, in der Fassung LGBI. Nr. 47/2006 jedenfalls die gesonderte
Ausweisung im Flachenwidmungsplan erforderlich. Damit ist klargestellt, dass die in
den bestehenden Flachenwidmungsplanen der Gemeinden herkémmlich als
,Grunflache — landwirtschaftlich genutzt* ausgewiesenen Widmungen hinktnftig
keine der erwdhnten BaumalRnahmen mehr ermoglichen.

Es wird ersucht, den Antrag dem Rechtsausschuss zuzuweisen.

Eisenstadt, am 13. Dezember 2006



Beilagen zu den Wortprotokollen des Burgenlandischen Landtages der XIX.
Gesetzgebungsperiode

Ausschussbericht Beilage 365

Bericht

des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und Haushaltsausschusses uber
den Gesetzentwurf (Beilage 358), mit dem das Bgld. Familienférderungsgesetz
geandert wird (Bgld. Familienforderungsgesetz-Novelle 2006) (Zahl 19 - 221)
(Beilage 365).

Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss haben den
Gesetzentwurf, mit dem das Bgld. Familienférderungsgesetz gedndert wird (Bgld.
Familienforderungsgesetz-Novelle 2006), in ihrer 13. gemeinsamen Sitzung am
Mittwoch, dem 17. Janner 2007, beraten.

Landtagsabgeordnete Doris Prohaska wurde zur Berichterstatterin gewabhilt.

Nach ihrem Bericht stellte Landtagsabgeordnete Doris Prohaska den Antrag, dem
Landtag zu empfehlen, dem gegenstandlichen Gesetzentwurf die
verfassungsmalfige Zustimmung zu erteilen.

Bei der anschlieRenden Abstimmung wurde der Antrag der Berichterstatterin ohne
Wortmeldung einstimmig angenommen.

Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss stellen
daher den Antrag, der Landtag wolle dem Gesetzentwurf, mit dem das Bgld.
Familienférderungsgesetz geandert wird (Bgld. Familienférderungsgesetz-Novelle
2006), die verfassungsmalfige Zustimmung erteilen.

Eisenstadt, am 17. Janner 2007

Die Berichterstatterin: Der Obmann des Rechtsausschusses

als Vorsitzender der gemeinsamen Sitzung:
Doris Prohaska eh. Dr. Moser eh.



19 - 221

Gesetz vom ....... , mit dem das Bgld. Familienforderungsgesetz geandert wird

(Bgld. Familienforderungsgesetz — Novelle 2006)

Der Landtag hat beschlossen:

Das Bgld. Familienférderungsgesetz, LGBI. Nr. 20/1992, zuletzt gedndert durch das
Gesetz LGBI. Nr. 62/2002, wird wie folgt gedndert:

1. 82 Abs. 1 lautet:

»(1) Im Rahmen dieses Gesetzes werden vom Land nach Mal3gabe der
jeweiligen im Landeshaushalt zur Verfiigung stehenden Mittel die Familien durch
Gewahrung

1. eines Kinderbonus,

2. einer Schulstarthilfe,

3. einer Familienférderung fur Mehrlingsgeburten,

4. eines Kostenzuschusses fur ein Familienauto sowie

5. eines Kinderbetreuungszuschusses

geférdert.”

2. 8§837Z2lautet:

2.

als anrechenbares Familieneinkommen die Summe der Einkommen der

Forderungswerberin oder des Foérderungswerbers sowie der Partnerin oder des
Partners in einer Ehe oder Lebensgemeinschaft.”

3. §37Z3 entfallt.

4. 8§ 6 lautet:

.8 6

Forderungswerberin, Forderungswerber

Forderungen nach diesem Gesetz kbnnen einer Person gewahrt werden, die

1.

in einer Ehe oder in einer Lebensgemeinschaft mit einer Partnerin oder einem
Partner zusammenlebt und mindestens ein unversorgtes Kind im
gemeinsamen Haushalt versorgt, oder

als Alleinerzieherin oder Alleinerzieher ein im gemeinsamen Haushalt
lebendes unversorgtes Kind versorgt,

sofern sie fur das Kind Anspruch auf Familienbeihilfe nach dem

Familienlastenausgleichsgesetz 1967, BGBI. Nr. 376, zuletzt geandert durch das
Gesetz BGBI. | Nr. 3/2006, hat.”



5. §7 lautet:
.87
Forderungsvoraussetzungen

(1) Eine Forderung gemald 8 2 Abs. 1 Z 1 bis 3 und 5 darf nur gewéhrt werden,
wenn

1l.das im gemeinsamen Haushalt lebende Kind die 06sterreichische
Staatsburgerschaft besitzt,

2. die Forderungswerberin oder der Férderungswerber und das im gemeinsamen
Haushalt lebende Kind ihren Hauptwohnsitz seit mindestens einem Jahr im
Burgenland haben und

3. bei Forderungen gemall 8§ 2 Abs. 1 Z 1, 2 und 5 das gewichtete Pro-Kopf-
Einkommen die oberste Einkommensgrenze gemall 8 8 Abs. 2 nicht

ubersteigt.

(2) Eine Forderung gemald 8 2 Abs. 1 Z 4 darf nur gewahrt werden, wenn das
gewichtete Pro-Kopf-Einkommen die oberste Einkommensgrenze gemald § 8
Abs. 2 nicht Ubersteigt.

(3) Osterreichischen Staatsbiirgerinnen und Staatsbiurgern sind folgende
Personen gleichgestellt:
1. Unionsburgerinnen und Unionsburger und deren Familienangehdrige, soweit

es sich aus dem Recht der Européaischen Gemeinschaften ergibt,

2. Begunstigte aufgrund des Abkommens zur Schaffung des Européischen
Wirtschaftsraumes (EWR), soweit es sich aus diesem Abkommen ergibt,

3. Drittstaatsangehdrige, die aufgrund der Richtlinie 2003/109/EG das Recht auf
langfristigen Aufenthalt innerhalb der Européaischen Gemeinschaft haben und

4. Personen, fir die sich eine Gleichstellung aus Staatsvertradgen ergibt.

(4) In besonderen Hartefallen kann von einzelnen Férderungsvoraussetzungen
abgesehen sowie tber eine geringfugige Uberschreitung der
Einkommensgrenzen hinweggesehen werden.*
6. 8§ 8 lautet:
” § 8
Kinderbonus
(1) Der Kinderbonus kann fir Kinder bis zum dritten Lebensjahr gewahrt

werden und besteht in einer monatlichen finanziellen Zuwendung auf die Dauer



von hochstens zwolf Monaten ab Antragstellung. Ein Antrag auf Gewahrung
eines Kinderbonus kann ab dem Zeitpunkt der Geburt des Kindes bis zur

Vollendung des 30. Lebensmonates beantragt werden.

(2) Die Hohe der Zuwendung richtet sich nach dem gewichteten Pro-Kopf-
Einkommen der Familie. Das gewichtete Pro-Kopf-Einkommen ergibt sich aus
dem anrechenbaren Familieneinkommen geteilt durch den Gewichtungsfaktor
(8 10). Der Kinderbonus ist wie folgt gestaffelt:

gewichtetes Pro-Kopf-Einkommen monatlicher Bonus
500 € 190 €
600 € 160 €
700 € 140 €

(3) Die Zuwendung wird nur gewahrt, wenn das gewichtete Pro-Kopf-
Einkommen der Familie die im Abs. 2 festgesetzten Betrage nicht tbersteigt. Das
gewichtete Pro-Kopf-Einkommen erhdht sich jahrlich in dem Mal3, das sich aus
der Veranderung des von der Bundesanstalt Statistik Osterreich verlautbarten
Verbraucherpreisindex oder des an seine Stelle tretenden Index ergibt. Die
neuen Betrage sind jeweils auf volle zehn Cent zu runden und gelten ab dem 1.

Janner des Folgejahres fur das gesamte Kalenderjahr.

(4) Im Falle von Mehrlingsgeburten wird der Kinderbonus fur jedes Kind
gewahrt.”

7. In 8 8a Abs. 2 wird die Wortfolge ,30. Juni* durch die Wortfolge ,28. Februar”

ersetzt.
8. 8 8b Abs. 2 lautet:

»(2) Die Auszahlung erfolgt einmalig Uber Antrag, wobei die Antragstellung und
der Nachweis der Geburtsurkunden spatestens sechs Monate nach der Geburt
zu erfolgen hat.”

9. Nach § 8b werden folgende 88 8c und 8d eingefiigt:

.3 8C
Kostenzuschuss fur ein Familienauto



(1) FOr den Ankauf eines Familienautos wird als Beitrag zu dem damit
verbundenen Aufwand ein einmaliger Forderungsbetrag in Hohe von 1 500 Euro

gewahrt.

(2) Als Familienauto gilt ein Kraftfahrzeug (Neu-, Gebraucht- oder
Leasingfahrzeug), das auf zumindest sechs Sitzplatze zugelassen ist.

(3) Die Forderung wird nur gewahrt, wenn

1. der Antrag binnen sechs Monaten ab Kaufabschluss gestellt wird,

2. die Voraussetzungen gemadfl 8 7 Abs. 1 Z 1 und 2 in Bezug auf die
Forderungswerberin oder den Forderungswerber sowie zumindest vier im
gemeinsamen Haushalt lebende Kinder, die zum Kaufzeitpunkt das 18.
Lebensjahr noch nicht vollendet haben, vorliegen,

3. das Familienauto auf den Namen der FoOrderungswerberin oder des
Forderungswerbers im Burgenland zugelassen ist,

4. das Familienauto nicht gewerblich genutzt wird und
ab dem Zeitpunkt der Erstzulassung nicht mehr als funf Jahre vergangen

sind.

§ 8d
Kinderbetreuungszuschuss
(1) Zur Abdeckung des Mehraufwandes, der sich aus der Unterbringung eines
Kindes in einer Kinderkrippe oder der Betreuung eines Kindes durch eine
Tagesmutter im Verhaltnis zu den Kosten der Unterbringung in einem Kinder-
garten ergibt, wird ein Kinderbetreuungszuschuss fur die Zeit vom 30. bis zum

36. Lebensmonat des Kindes gewéahrt.

(2) Voraussetzung fur die Gewéahrung ist, dass

1. fir das Kind kein Kinderbetreuungsgeld mehr bezogen wird,

2. die Unterbringung bzw. Betreuung des Kindes aus Anlass einer
Berufstatigkeit der oder des Erziehungsberechtigten erfolgt und

3. die Aufnahme in einem Kindergarten nachweislich noch nicht méglich ist.

(3) Die Forderung besteht in der Ubernahme von 50 % der nachgewiesenen
monatlichen Unterbringungs- oder Betreuungskosten, jedoch nicht mehr als 100

Euro monatlich.



10.

11.

12.

13.

(4) Die Forderung wird fur hochstens sechs Monate gewahrt und rickwirkend in

einem ausbezabhilt.

(5) Ein Antrag auf Forderung kann vom 31. bis zum 42. Lebensmonat des
Kindes gestellt werden.*”

In 8 9 Abs. 1 erster Satz wird die Wortfolge ,BGBI. | Nr. 103/2001“ durch die
Wortfolge ,BGBI. I. Nr. 134/2006" ersetzt.

In 8 9 Abs. 1 letzter Satz wird nach der Wortfolge ,gewahrt werden,”, die

Wortfolge ,Studienbeihilfen oder diesen gleichartige Leistungen” eingeftigt.

8 9 Abs. 4 bis 6 lauten:

»(4) Bei der Ermittlung des Einkommens gem&l Abs. 1 bis 3 sind das
Arbeitslosengeld, die Notstandshilfe, das Wochengeld, das Kinderbetreuungs-
geld, ferner Teilzeitbeihilfen, Pflegegeld fur Pflegekinder und eine gerichtlich oder
vertraglich festgesetzte, in Geld bezogene Unterhaltsleistung einzubeziehen.
Unter gleichen Voraussetzungen ist eine solche Unterhaltsleistung bei
Zahlungspflichtigen einkommensmindernd zu bertcksichtigen. In besonders
berlicksichtigungswirdigen Féllen kann von einer Heranziehung der
Unterhaltsleistung abgesehen werden. Bei inzwischen eingetretener
Einkommensminderung ist unbeschadet des Abs. 2 das Einkommen der letzten
drei Monate vor Antragstellung zu Grunde zu legen.

(5) Fur eine Forderung gemaf § 8a gilt der Durchschnitt der Nettoeinkommen
der Familie in den letzten drei Monaten vor Antragstellung als Einkommen. Fur
eine FoOrderung gemalR 8 8d gilt der Durchschnitt der Nettoeinkommen der
Familie in den Monaten der Unterbringung des Kindes in einer Kinderkrippe oder
der Betreuung durch eine Tagesmutter als Einkommen.

(6) Die Landesregierung wird ermdachtigt, im Verordnungsweg unter Bedacht-
nahme auf die wirtschaftliche Entwicklung und die zur Verfligung stehenden
Mittel eine Anpassung der Foérderungsbetrdge gemaR den 88 8 und 8a bis d
vorzunehmen.*

Die 88 10 bis 12 lauten:

H§ 10
Gewichtungsfaktoren

Der Gewichtungsfaktor wird durch das Zusammenz&ahlen der Gewichtungs-
einheiten der einzelnen Familienmitglieder gebildet. Die Gewichtungseinheit fur
die miteinzubeziehenden Familienmitglieder wird wie folgt festgelegt:

1. fur die Forderungswerberin oder den Forderungswerber 1,0

2.  fur die Partnerin oder den Partner 0,8

3. furjedes Kind, fir das ein Anspruch auf



Familienbeihilfe im Sinne von § 6 besteht 0,5
4.  fur Alleinerzieherinnen oder Alleinerzieher 1,2.

§11
Antragstellung
(1) Antrage auf Gewahrung von Férderungen gemaf 8 2 Abs. 1 Z 1 bis 5 sind
schriftlich unter Verwendung der dafur bestimmten Formulare beim Amt der
Landesregierung einzubringen, wobei die erforderlichen Daten vollstandig
einzutragen und die notwendigen Unterlagen anzuschlieBen sind. 8 13 des
Allgemeinen Verwaltungsverfahrensgesetzes 1991 — AVG, BGBI. Nr. 51, zuletzt
geéandert durch das Gesetz BGBI. | Nr. 10/2004, gilt sinngemals.

(2) Sind zur Beurteilung des Antrages weitere Angaben oder Nachweise
erforderlich, so sind auch diese beizubringen. Antrdge gelten erst dann als

eingebracht, wenn alle zur Beurteilung erforderlichen Nachweise angeschlossen
wurden.

(3) Die Landesregierung ist erméachtigt, in Vollziehung dieses Gesetzes
nachstehend angefuhrte Daten zum Zweck der Feststellung der Forderungs-

wurdigkeit zu ermitteln und automationsunterstitzt zu verarbeiten:

Name und Titel

Geschlecht und Familienstand
Geburtsdatum
Staatsburgerschaft
Hauptwohnsitz
Versicherungsnummer

Beruf oder Téatigkeit

Dienstgeber

© © N o 0 bk~ w0DdPE

Angehdrigeneigenschaft
10.Einkommen
11.Familienbeihilfe

12.Bank und Kontonummer.

(4) Die Landesregierung ist — bei Vorliegen der Zustimmung der oder des
Betroffenen — erméachtigt, die Daten gemald Abs. 3 Z 1 bis 5 im Wege der
amtswegigen Datenermittlung aus dem Zentralen Melderegister (ZMR) und die



14.

Daten gemall Abs. 3 Z 7 bis 9 vom Hauptverband der 6sterreichischen

Sozialversicherungstrager zu ermitteln.

(5) Die Ablehnung von Antragen erfolgt schriftlich unter Bekanntgabe des
Grundes.

8§12
Ruckforderung von Férderungsbetragen

Empfangene Forderungsbetrage sind zurick zu zahlen, wenn diese durch
unrichtige oder unvollstindige Angaben oder Nachweise zu Unrecht erwirkt
worden sind. Die Zahlung von Forderungsbetragen ist einzustellen, wenn die
Forderungsvoraussetzungen wegfallen. Der Wegfall ist dem Amt der
Burgenlandischen Landesregierung mitzuteilen. In sozialen Hartefallen kann eine
Ratenzahlung bewilligt oder von der Ruckforderung ganz oder teilweise
abgesehen werden.”

§ 14 lautet:

.8 14
Zusammensetzung

(1) Dem Familienbeirat gehéren an

1. das nach der Referatseinteilung fur Familienangelegenheiten zustandige
Mitglied der Landesregierung als Vorsitzende oder Vorsitzender,

2. die Vorstandin oder der Vorstand der nach der Geschéaftseinteilung des
Amtes der Landesregierung fur die Vollziehung der Familienangelegenheiten
zustandigen Abteilung als Stellvertreterin oder Stellvertreter der oder des
Vorsitzenden,

3. neun von der Landesregierung auf Vorschlag der im Landtag vertretenen
politischen Parteien zu bestellende Mitglieder, wobei die Zuteilung nach dem
Stimmenanteil der jeweiligen Partei bei der letzten Landtagswahl
vorzunehmen ist,

4. je eine Vertreterin oder ein Vertreter der romisch-katholischen Kirche und der
evangelischen Kirche AB sowie

5. die Vorstandin oder der Vorstand der nach der Geschéaftsteinteilung des
Amtes der Landesregierung fur Finanzen zustandigen Abteilung.

(2) Fur den Verhinderungsfall, ausgenommen im Vorsitz, ist fir jedes Mitglied
des Familienbeirates in gleicher Weise ein Ersatzmitglied zu bestellen.”



15. § 18 erhalt die Bezeichnung ,8 20% die Gliederungsbezeichnung ,4. Abschnitt"
samt Uberschrift ,Schlussbestimmungen® wird vor § 20 (neu) eingefiigt; 88 16 bis

19 lauten:

.8 16
Sitzungen
(1) Die Sitzungen des Familienbeirates finden nach Bedarf, mindestens jedoch
einmal jahrlich, statt und sind nicht o6ffentlich. Der Familienbeirat ist ferner
einzuberufen, wenn dies mindestens ein Drittel der Mitglieder unter Bekanntgabe

des Beratungspunktes verlangt.

(2) Die Sitzungen sind von der oder dem Vorsitzenden unter Mitteilung der
Tagesordnung sowie Anschluss der erforderlichen Unterlagen so zeitgerecht
einzuberufen, dass — ausgenommen dringende Falle — zwischen der Zustellung
der Einladungen und dem Tag der Sitzung mindestens acht Tage liegen. Im Falle
der Verhinderung eines Mitgliedes hat dieses fur die Verstdndigung seines
Ersatzmitgliedes unter gleichzeitiger Ubermittlung der Unterlagen umgehend

Sorge zu tragen.

(3) Die oder der Vorsitzende ertffnet die Sitzung, stellt die Beschlussfahigkeit
fest und leitet die Sitzung. Eine Erganzung oder Abénderung der Tagesordnung
ist Uber begrindeten Antrag eines Mitgliedes oder eines Ersatzmitgliedes moglich
und bedarf der Zustimmung der Mehrheit der anwesenden Mitglieder oder

Ersatzmitglieder.

Beratung und ?B;Zchlussfassung
(1) Der Familienbeirat ist beschlussfahig, wenn zur Sitzung samtliche Mitglieder
ordnungsgemal geladen wurden und an der Sitzung mindestens zwei Drittel der
Mitglieder oder deren Ersatzmitglieder teilnimmt. Ist zu Beginn einer Sitzung die
erforderliche Zahl der Mitglieder oder deren Ersatzmitglieder nicht anwesend, so
hat der Familienbeirat eine halbe Stunde nach dem in der Einladung genannten
Termin neuerlich zusammenzutreten und die Tagesordnung ohne Ricksicht auf

die Zahl der anwesenden Mitglieder oder deren Ersatzmitglieder zu behandeln.



(2) Der Familienbeirat fasst seine Beschlisse mit einfacher Mehrheit der
abgegebenen Stimmen. Bei Stimmengleichheit entscheidet die oder der
Vorsitzende. Die Abstimmung erfolgt durch Erheben einer Hand. Stimmenthaltung
gilt als Ablehnung. Wenn es der Familienbeirat beschlief3t, hat die Abstimmung

geheim oder namentlich zu erfolgen.

(3) Ist ein Mitglied oder Ersatzmitglied in einer Angelegenheit, die der
Beschlussfassung des Familienbeirates unterliegt, befangen (8 7 Allgemeines
Verwaltungsverfahrensgesetz 1991 — AVG, BGBI. Nr. 51, zuletzt ge&ndert durch
das Gesetz BGBI | Nr. 10/2004), so ist es von der Beratung und
Beschlussfassung ausgeschlossen. Im Zweifelsfall entscheidet die oder der

Vorsitzende endgultig.

§18
Teilnahme von Ersatzmitgliedern, fachkundigen Personen und
Auskunftspersonen

(1) Das bestellte Ersatzmitglied ist auch dann berechtigt an der Sitzung des
Familienbeirates teilzunehmen, wenn das Mitglied, zu dessen Vertretung es
bestellt ist, selbst an der Sitzung teilnimmt. In diesem Fall hat das Ersatzmitglied

kein Stimmrecht.

(2) Die oder der Vorsitzende kdonnen zur Beratung einzelner Tagesordnungs-
punkte weitere Personen als fachkundige Personen oder Auskunftspersonen
beiziehen. Diese Personen haben kein Stimmrecht.

§19
Sitzungsprotokoll
(1) Uber jede Sitzung des Familienbeirates ist ein Sitzungsprotokoll zu verfassen,
das die Namen der Anwesenden sowie zu jedem Tagesordnungspunkt allfallige
Berichte und Stellungnahmen sowie den Wortlaut des uber den
Tagesordnungspunkt ergehenden Beschlusses zu enthalten hat. Ferner sind jene
Beratungsinhalte aufzunehmen, deren Protokollierung von einer stimmbe-
rechtigten Sitzungsteilnehmerin oder einem stimmberechtigten Sitzungsteil-

nehmer ausdrtcklich verlangt wird.

(2) Das Sitzungsprotokoll ist von der oder dem Vorsitzenden und der

SchriftfGhrerin oder dem Schriftfihrer zu unterfertigen.
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17.

18.

(3) Jedem Mitglied und Ersatzmitglied des Familienbeirates ist eine Ausfertigung

des Sitzungsprotokolls zu Gbermitteln.”
Dem § 20 (neu) werden folgende Abs. 3 und 4 angefugt:

.(3) Die Neufassung der § 2 Abs. 1, 8 3 Z 2, 88 6 bis 8, § 8a Abs. 2, § 8b Abs. 2,
88 8c und 8d, § 9 Abs. 1 und 4 bis 6, 88 10 bis 12, § 14 und 88 16 bis 19, § 20
Abs. 3 und 4, 8§ 21 sowie der Entfall von § 3 Z 3 und der Anlage zu 8 8 in der
Fassung des Gesetzes LGBl Nr. XX/XXXX treten am Tag nach der
Kundmachung im Landesgesetzblatt in Kraft. Die Novelle gilt nicht flr
Forderungen gemal 8 8, die vor dem Inkrafttreten bewilligt wurden.

(4) Im Schuljahr 2006/2007 kdénnen Antrage auf Forderungen gemald § 8a bis
spatestens 30. Juni 2007 gestellt werden.*

Nach 8§ 20 wird folgender § 21 angefugt:

.8 21
Umsetzungshinweise

Durch dieses Gesetz werden folgende Richtlinien der Europaischen
Gemeinschaften umgesetzt:

1. Richtlinie 2003/109/EG betreffend die Rechtsstellung der langfristig
aufenthaltsberechtigten Drittstaatsangehérigen, ABI. Nr. L 016 vom
23.01.2004 S. 44;

2. Richtlinie 2004/38/EG Uber das Recht der Unionsbirger und ihrer
Familienangehérigen, sich im Hoheitsgebiet der Mitgliedstaaten frei zu
bewegen und aufzuhalten, zur Anderung der Verordnung (EWG) Nr. 1612/68
und zur Aufhebung der Richtlinien 64/221/EWG, 68/360/EWG, 72/194/EWG,
73/148/EWG, 75/34/EWG, 75/35/EWG, 90/364/EWG, 90/365/EWG und
93/96/EWG, ABI. L 158 vom 30.04.2004 S. 77.“

Die Anlage zu § 8 entfallt.



VORBLATT

Problem:

Erforderliche gesetzliche Anpassungen auf Grund des Wegfalls der
Existenzminimumverordnungen des Bundesministers fir Justiz im Zusammenhang
mit der Bereitstellung des Familienbonus. Erh6hung der Treffsicherheit der Vergabe
von Fordermitteln (Kinderbonus, Kinderbetreuungszuschuss). Gewéahrleistung einer
grodtmoglichen Rechtssicherheit, in dem Regelungen, die derzeit aul3erhalb des
Gesetzes normiert sind, in das Gesetz aufgenommen werden (Familienauto,
Geschaftsordnung des Familienbeirates).

Ziel:
Gesetzliche Umsetzung der Problemstellung

Losung:
Erlassung der Bgld. Familienférderungsgesetz-Novelle 2006

Alternative:
Beibehaltung der geltenden Rechtslage, wobei in Bezug auf den Wegfall der
Existenzminimumverordnungen in jedem Fall Handlungsbedarf besteht.

Kosten:
Nach vorlaufiger Schatzung auf Basis des Rechnungsabschlusses 2005 entstehen
dem Land keine Mehrkosten.

EU-(EWR-)Konformitat:

Mit diesem Gesetz werden die Richtlinie 2003/109/EG betreffend die Rechtsstellung
der langfristig aufenthaltsberechtigten Drittstaatsangehérigen sowie die Richtlinie
2004/38/EG uber das Recht der Unionsburger und ihrer Familienangehdérigen, sich
im Hoheitsgebiet der Mitgliedstaaten frei zu bewegen und aufzuhalten umgesetzt.



ERLAUTERUNGEN
Allgemeiner Teil

Das Bgld. Familienférderungsgesetz wurde in seiner Stammfassung am 1. Janner
1992 in Kraft gesetzt. Ziel des Gesetzes war, Familien bei der Pflege und Erziehung
ihrer Kinder durch Gewahrung eines Familienzuschusses zu unterstitzen.

Mit der Bgld. Familienférderungsgesetz-Novelle 2002 wurde zum einen die bis dahin
als Familienzuschuss gewahrte Forderung in Familienbonus umbenannt. Strukturell
wurde die Forderung weitgehend beibehalten, gedndert wurde die Zielgruppe (Kinder
zwischen dem zweiten und dem siebenten Lebensjahr an Stelle von Kindern bis zum
dritten Lebensjahr). Im Ubrigen erfolgten betragsmafRige Anpassungen.

Zum anderen wurden mit der Novelle 2002 die Schulstarthilfe und die
Familienforderung bei Mehrlingsgeburten als zwei neue Forderungen in das Gesetz
aufgenommen.

Durch die Bgld. Familienférderungsgesetz-Novelle 2006 soll erneut die Qualitat des
Forderungsangebotes erhoht werden.

Die wesentlichen Inhalte des Entwurfes umfassen die

¢ Umwandlung des Familienbonus in einen Kinderbonus

e Bericksichtigung der bisher im Rahmen von Richtlinien vergebenen Férderung
des Ankaufs eines Familienautos als gesetzliche Férderung

e Einfihrung eines Kinderbetreuungszuschusses

e Schaffung einer Rechtsgrundlage fur automationsunterstitzte Datenbe-
wirtschaftung

e Schaffung einer Ruckforderungsmaoglichkeit bei ,unredlichem” Férderungsbezug

e Bericksichtigung der Geschéftsordnungsbestimmungen des Familienbeirates im

Gesetz.

Mit dem Kinderbonus soll die soziale Treffsicherheit der Vergabe von Fordergeldern
erhoht und den burgenlandischen Familien zu dem vom Bund gewéhrten
Kinderbetreuungsgeld durch einen zuséatzlichen vom Land gewéhrten Zuschuss
mehr Geld im Zusammenhang mit der Geburt und der anschlieenden Betreuung
eines Kindes zur Verfiugung gestellt werden. Dadurch soll dem Stellenwert von
Kindern in der burgenlandischen Gesellschaft besser entsprochen werden. Durch die
Bereitstellung von Fordermittel zu einem mdoglichst frihen Zeitpunkt nach der Geburt
eines Kindes soll der Ublicherweise entstehende Einkommensausfall gemildert
werden. ,Letztlich hilft der, der schnell hilft, doppelt.” Aus diesem Grund soll der
Kinderbonus auch wahrend des Bezuges des Kinderbetreuungsgeldes gewéahrt
werden, in einer Zeit in der ,jeder Cent zahlt".

Aufgrund der Neuregelung der Staffelungen in § 8 entféllt die Anlage zu § 8.



Durch die Normierung des Ankaufs eines Familienautos im Gesetz wird
sichergestellt, dass alle Forderungen auf Grund des Gesetzes erfolgen. Dies dient
der Rechtsklarheit sowie auch einer besseren Ubersicht.

Das Beibehalten (auch) der geltenden Familienférderung fur Mehrlingsgeburten
(8 8b) gewahrleistet, dass fur jedes Mehrlingskind Fordergeld zur Verfigung steht.
(Anmerkung: Die geltende Familienférderung fiir Mehrlingsgeburten wird unabhéngig
von einem Einkommen gewahrt.)

Durch die Einfuhrung eines Kinderbetreuungszuschusses soll zwecks
schnellstmdglicher Ruckkehr von Erziehungsberechtigten in den Arbeitsprozess die
vorkindergartliche Kinderbetreuung in einer Kinderkrippe oder bei einer Tagesmutter
finanziell unterstitzt werden. Bekannter Weise sind die flur die genannten
Einrichtungen aufzuwendenden Kosten ungleich héher als der ,Sozialtarif* eines
Kindergartens.

Eine automationsunterstiitzte Datenbewirtschaftung ohne ausdriickliche
Rechtsgrundlage ist nicht mdglich und erscheint dringend geboten.

Im Interesse einer besseren Ubersicht wird die Geschiftsordnung des
Familienbeirates in das Gesetz eingebaut.

Der Entwurf entspricht den Richtlinien fir geschlechtergerechte Formulierungen in
Texten der Gesetzgebung und Vollziehung des Landes Burgenland.

Zu den Kosten:

Allgemeines

Die Kostenschétzung erfolgte auf der Basis der Antrdge von 2004 und 2005. Das
Forderungsregime wurde so umgestaltet, dass bei einer Erhéhung der Treffsicherheit
und einer Verbesserung des Leistungsangebots die Kosten nach den angestellten
Berechnungen gleich bleiben werden. Der Familienbonus wurde in einen
Kinderbonus umgewandelt und durch einen Kinderbetreuungszuschuss erganzt. Die
anderen Forderungsschienen bleiben unverandert (Schulstarthilfe,
Mehrlingsgeburten und Familienautos, wobei letztere bisher au3erhalb des Gesetzes
— aber im gleichen Umfang - geférdert wurden).

Kinderbonus

Es ist von folgenden Zahlen auszugehen:
Geburten jahrlich: 2200
Geschatzte Ansuchen: 1000
Geschatzte Bewilligungen 350
Geschatzte Jahressumme 672.000 Euro

Kinderbetreuungszuschuss

Der Zuschuss soll jenen Erziehungsberechtigten gewahrt werden, die ab dem 30.
Lebensmonat des Kindes eine Berufstatigkeit aufnehmen méchten und daher eine
Kinderkrippe oder eine Tagesmutter fir ein halbes Jahr bezahlen missen. Der
Zuschuss darf 50% der Kinderbetreuungskosten und einen Hochstbetrag von 100
Euro monatlich nicht Ubersteigen. Die Dauer der Férderung ist mit sechs Monaten
beschrankt. Der tatsachliche Aufwand fir diese neue Foérderschiene ist —



insbesondere da ein Anteil der tatsachlichen Betreuungskosten (bei einem
Maximalbetrag von 100 Euro) ersetzt wird - schwer zu schatzen. Geht man von 400
Forderungen aus ist bei einer vorsichtigen Schatzung mit einem Betrag von maximal
240.000 Euro zu rechnen.

ERLAUTERUNGEN
Besonderer Teil

ZuZ1(§2Abs.1):
Durch die neue Bezeichnung ,Kinderbonus" an Stelle von ,Familienbonus® soll der
wesentliche Inhalt der Férderung hervorgehoben werden.

Es werden zwei neue Forderungen in das Gesetz aufgenommen.

In Z 4 wird die bisher im Rahmen von Richtlinien vergebene Férderung des Ankaufs
eines Familienautos in das Gesetz eingebaut.

Die Forderung in Z 5 ist ganzlich neu. Durch sie soll zwecks schnellstmdglicher
Ruckkehr von Erziehungsberechtigten in den Arbeitsprozess die vorkindergartliche
Kinderbetreuung in einer Kinderkrippe oder bei einer Tagesmutter finanziell
unterstutzt werden.

Im Ubrigen erfolgen geringfiigige redaktionelle Anpassungen.

ZuZ2und3(§3Z2und3):

Da in dem vorliegenden Entwurf die Richtlinien fir geschlechtergerechte
Formulierungen in Texten der Gesetzgebung und Vollziehung des Landes
Burgenland in Bezug auf das gesamte Familienforderungsgesetz bericksichtigt
werden, erlbrigt sich die ausdrickliche Bestimmung des geltenden 8 3 Z 3.

ZuZ4 (§ 6):
Es erfolgt die Anpassung an den geschlechtergerechten Sprachgebrauch sowie eine
Zitatanpassung.

ZuZ5(§7):

Die Bestimmung regelt die allgemeinen Foérderungsvoraussetzungen samtlicher
Forderungen und wird auf die neuen Forderungen erweitert. Es wird festgelegt, dass
allen einkommensabhangigen Forderungen als hdchstzulassige Einkommensgrenze
das gewichtete Pro-Kopf-Einkommen zu Grunde gelegt wird.

Durch die Normierung einer ausdricklichen Ruckforderungsbestimmung von
Forderungsbetragen (8 12) ist der bisherige 8 7 Abs. 1 Z 4 entbehrlich.

Bei Personen gemall Abs. 3 Z 3 besteht das Recht auf langfristigen Aufenthalt
innerhalb der Européaischen Gemeinschaft dann, wenn ihnen beispielsweise nach
Osterreichischem Recht der Aufenthaltstitel ,Daueraufenthalt — EG" gemall 8§ 45
Abs. 1 Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz, BGBI. | Nr. 100/2005, erteilt wurde.
Als Staatsvertrage im Sinne von Abs. 3 Z 4 gelten unter anderem
Assoziationsabkommen der Europaischen Gemeinschatften.



Abs. 4 enthalt eine Hartefallregelung. Erfasst sollen insbesondere Félle von Tod oder
Uberschuldung in Folge einer Krankheit oder Uberraschender Arbeitslosigkeit eines
Erziehungsberechtigten u.&. sein.

ZuZ6 (§8):

Abs. 1 normiert den Kinderbonus als monatliche finanzielle Zuwendung, die aus
Anlass der Geburt eines Kindes bis zum 3. Lebensjahr fur zwolf Monate gewahrt
werden kann. Um mdoglichst vielen Familien den Bezug der Forderung zu
ermoglichen, umfasst der Zeitraum der Antragstellung, welche auch Auswirkungen
auf den vorzulegenden Einkommensnachweis hat, zweieinhalb Jahre.

Abs. 2 normiert die HOhe der Forderung und das hochst zuldssige Pro-Kopf-
Einkommen, wobei im Vergleich zur friheren Rechtslage aus Grinden der
Verwaltungsvereinfachung und einer sozial gerechteren Staffelung nunmehr drei
Bonusstufen vorgesehen sind. Das gewichtete Pro-Kopf-Einkommen wurde auf der
Basis statistischer Werte ermittelt und orientiert sich am Existenzminimum.

Abs. 3 normiert eine automatische Erh6éhung des Pro-Kopf-Einkommens
entsprechend dem von der Statistik Austria jeweils verlautbarten jahrlichen
Verbraucherpreisindex sowie eine Rundungsbestimmung und den Geltungszeitraum.
Letzterer umfasst das Kalenderjahr.

Abs. 4 legt fest, dass im Falle von Mehrlingsgeburten der Kinderbonus fir jedes
Mehrlingskind in gleicher Hohe gewahrt wird.

ZuZ7(§8aAbs. 2):

Die Antragsfrist fur die Schulstarthilfe wird von 30.6. auf 28.2. des jeweils laufenden
Schuljahres verkirzt. Die nunmehr sechsmonatige Antragsfrist erscheint zumutbar
und im Interesse der Forderungsabwicklung innerhalb des jeweiligen Schuljahres
auch geboten. Durch die noch geltende Regelung des Fristendes per 30.6. werden
Antrage oft bis in das nachste Schuljahr mitgefuhrt.

Gemal3 § 20 Abs. 4 kbnnen im Schuljahr 2006/2007 Antrage auf Schulstarthilfe aber
noch bis zum 30.6.2007 gestellt werden.

Zu Z 8 (§ 8b):
Abs. 2 legt die Antragsfrist in Anlehnung an alle Einmalbetrage (Schulstarthilfe,
Kostenzuschuss fur Familienauto) einheitlich mit sechs Monaten fest.

Zu Z 9 (§§ 8c und 8d):
Es wird die bisher im Rahmen von Richtlinien vergebene Forderung des Ankaufs
eines Familienautos in das Gesetz eingebaut.

Abs. 1 normiert den Férderungsbetrag.
Abs. 2 definiert den Begriff ,Familienauto®.
Abs. 3 enthalt die besonderen gesetzlichen Voraussetzungen bzw. Bedingungen

zum Erhalt der Forderung. (Anmerkung: Die allgemeinen Voraussetzungen zum
Erhalt sdmtlicher Forderungen sind in § 7 geregelt).



Die Forderungsbestimmung in § 8d ist neu.

Gemal3 Abs. 1 wird zwecks schnellstméglicher Rickkehr von Erziehungsberechtigten
in den Arbeitsprozess die vorkindergéartliche Kinderbetreuung in einer Kinderkrippe
oder bei einer Tagesmutter finanziell unterstitzt.

Abs. 2 normiert die besonderen Foérderungsvoraussetzungen (kein Bezug von
Kinderbetreuungsgeld, Aufnahme einer Berufstatigkeit, keine Unterbringungs-
moglichkeit in einem Kindergarten).

Abs. 5 regelt die Antragsfrist. Im Hinblick darauf, dass fur die Antragsstellung
Nachweise anderer Einrichtungen erforderlich sind, wird die Antragsfrist mit zwolf
Monaten festlegt.

ZuZ 10 (§ 9 Abs. 1 erster Satz):
Es erfolgt eine Zitatanpassung.

ZuZ 11 (§ 9 Abs. 1 letzter Satz):

Derzeit gelten Studienbeihilfen und diesen gleichartige Leistungen als Einkommen im
Sinne des Gesetzes. In Anbetracht der Tatsache, dass diese Beihilfen primar der
Abdeckung des Aufwandes, der aus Anlass eines Studiums (z.B. Studienbehelfe,
Bilcher) erwachst, dienen, sollen diese Beihilfen analog den weiteren in Abs. 1
genannten Zweckzuwendungen (z.B. Pflegegeld wegen korperlicher oder geistiger
Behinderung) nicht mehr als Einkommen berticksichtigt werden.

ZuZ12 (§ 9 Abs. 4 bis 6):

Abs. 4:

Die Unterhaltsleistung wird dort als Einkommen berlcksichtigt, wo sie auch
tatsadchlich zur Verfigung steht. Das Beibehalten der bisherigen Rechtslage
erscheint sachlich nicht weiter gerechtfertigt. (Anmerkung: Derzeit wird die
Unterhaltsleistung beim  Zahlungspflichtigen  als Einkommensbestandteil
bertcksichtigt, obwohl sie diesem nicht zur Verfigung steht.)

Abs. 5:
Die Bestimmung wird neu geregelt. Sie ist im Zusammenhang mit 8 7 Abs. 1 Z 3 und
Abs. 2 zu sehen.

An Stelle der bisherigen Einkommensgrenzen bei der Schulstarthilfe (8 8a) soll
kinftig fur alle Forderungsarten einheitlich vom jeweiligen Pro-Kopf-Einkommen
ausgegangen werden. Die Regelung beseitigt eine nicht wirklich nachvollziehbare
Ungleichbehandlung der Foérderungswerberinnen und Forderungswerber bei der
Einkommensberechnung und erscheint im Interesse einer einheitlichen Vollziehung
sinnvoll.

Hinsichtlich der Einkommensnachweise soll kiinftig bei der Schulstarthilfe (8 8a) das
Durchschnittsnettoeinkommen der letzten drei Monate vor der Antragstellung
herangezogen werden, beim  Kinderbetreuungszuschuss (8 8d) das
Durchschnittsnettoeinkommen der jeweiligen Unterbringungs- bzw. Betreuungszeit
des Kindes.

Durch die Neuregelung wird die Treffsicherheit der Forderungsgewéahrung erhoht.



Abs. 6:

Die Bestimmung enthalt eine Verordnungserméachtigung fur die Landesregierung zur
allfalligen Anpassung von Foérderungsbetragen. Durch den Wegfall der bisherigen
Einkommensgrenzen bei der Schulstarthilfe und durch die Normierung der neuen
Forderungstatbestande (Kinderbonus, Familienauto und Kinderbetreuungszuschuss)
ist die geltende Regelung entsprechend anzupassen.

Zu Z 13 (§§ 10 bis 12):
Abs. 1 entspricht im Wesentlichen der geltenden Regelung, wobei die Anderungen
lediglich einer sprachlichen Klarstellung dienen. Bei der Berechnung des
Gewichtungsfaktors sind nur Kinder zu bertcksichtigen, fur die Familienbeihilfe des
Bundes bezogen wird.

8§ 11 Abs. 1 und 2 entsprichen der geltenden Regelung und haben die ,klassische*®
Form des Ansuchens mittels Formblattes zum Gegenstand.

Die Abs. 3 und 4 sind neu und schaffen die Rechtsgrundlage, fur eine
automationsunterstitzte Datenaufbereitung. Die in Abs. 3 aufgezahlten Daten sollen
automationsunterstitzt verarbeitet werden kénnen. Parallel zur Verpflichtung der
Forderungswerberin oder des Forderungswerbers, entsprechende Nachweise
vorzulegen, ist eine Ermachtigung zur Ermittlung der Daten Uber digitale Register
datenschutzrechtlich nicht zul&ssig. Durch die Zustimmung des Betroffenen zur
elektronischen Datenermittlung kann eine Vereinfachung und Beschleunigung
erreicht werden, da von der Verpflichtung der Vorlage von Nachweisen - beziglich
Daten, die in digitalen Registern abgerufen werden konnen - abgesehen werden
kann. Es darf eine Beschleunigung der Bearbeitung der Forderungsantrage erwartet
werden.

Abs. 5 entspricht dem geltenden Abs. 3 und legt fest, dass die Ablehnung von
Antragen in jedem Fall schriftlich und unter Bekanntgabe des Grundes zu erfolgen

hat.

In 8 12 wird eine ausdrickliche gesetzliche Rickforderungsmoglichkeit fur den Fall
geschaffen, dass die Forderung auf unredliche Art erwirkt worden ist. Unter Wegfall
der Forderungsvoraussetzungen ist z. B. die Verlegung des Wohnsitzes in ein
anderes Bundesland zu verstehen.

Fir soziale Hartefalle (z.B. Tod, Krankheit bzw. Arbeitslosigkeit eines
Erziehungsberechtigten, Uberschuldung) ist eine Erleichterung in Form einer
Ratenzahlung bzw. ein teilweiser oder ganzlicher Ruckforderungsverzicht

vorgesehen.

ZuZ14 (§ 14):

Die Bestimmung regelt die Zusammensetzung des Familienbeirates und wird
entsprechend den Richtlinien fir geschlechtergerechte Formulierungen in Texten der
Gesetzgebung und Vollziehung des Landes Burgenland gestaltet.

In der Besetzungsregelung ergibt sich keine Anderung.

Zu Z 15 (§§ 16 bis 19):



Die Bestimmungen normieren den wesentlichen Inhalt der Geschafts-
ordnungsregelungen des Familienbeirates, die derzeit in der Verordnung der
Burgenlandischen Landesregierung vom 4. Marz 1992, LGBI. Nr. 23, enthalten sind.
Sie werden neu strukturiert und nach Inhalten geordnet zusammengefasst. Auf die
Ubernahme sachlich entbehrlicher Formulierungen (z.B. Wortentzug bei
Themenverfehlung oder Verschleppung der Sitzung) wird verzichtet (Anmerkung:
durch die Leitungsbefugnis des oder der Vorsitzenden gewahrleistet). Im Gegenzug
werden sinnvolle Prazisierungen (z.B. 8§ 19 Sitzungsprotokoll) in das Gesetz
aufgenommen.

Zu Z 16 (§ 20):
Hier wird das In-Kraft-Treten der Novelle geregelt.

Zu Z17 (§ 21):
In dieser Bestimmung wird auf die in diesem Gesetz umgesetzten EU-Richtlinien
hingewiesen.



Beilagen zu den Wortprotokollen des Burgenlandischen Landtages der XIX.
Gesetzgebungsperiode

Ausschussbericht Beilage 372

Bericht

des Agrarausschusses betreffend den Beschlussantrag (Beilage 357) uber die
Kenntnisnahme des Berichtes Uber die Lage der Land- und Forstwirtschaft im
Burgenland im Jahre 2005 (Zahl 19 - 220) (Beilage 372).

Der Agrarausschuss hat den Beschlussantrag tiber die Kenntnisnahme des Berichtes
Uber die Lage der Land- und Forstwirtschaft im Burgenland im Jahre 2005 in seiner
3. Sitzung am Mittwoch, dem 17. Janner 2007, beraten.

Landtagsabgeordneter Sulyok wurde zum Berichterstatter gewahlt.

Nach seinem Bericht stellte Landtagsabgeordneter Sulyok den Antrag, dem Landtag
zu empfehlen, dem gegenstandlichen Beschlussantrag die verfassungsmaRige
Zustimmung zu erteilen.

Bei der anschlielBenden Abstimmung wurde der Antrag des Berichterstatters ohne
Wortmeldung einstimmig angenommen.

Der Agrarausschuss stellt daher den Antrag, der Landtag wolle folgenden Beschluss
fassen:

Der Bericht tUber die Lage der Land- und Forstwirtschaft im Burgenland im Jahre
2005 wird zur Kenntnis genommen.

Eisenstadt, am 17. Janner 2007

Der Berichterstatter: Der Obmann:
Sulyok eh. Ing. Falb-Meixner eh.



Beilagen zu den Wortprotokollen des Burgenlandischen Landtages der XIX.
Gesetzgebungsperiode

Ausschussbericht Beilage 368

Bericht und Abanderungsantrag

des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und Haushaltsausschusses uber
den selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Mag®. Margarethe Krojer und
Mag. Josko Vlasich auf Fassung einer EntschlieRung (Beilage 355) betreffend den
Ausbau der Pottendorfer-Strecke (Zahl 19 - 218) (Beilage 368).

Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss haben den
selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Mag®. Margarethe Krojer und Mag.
Josko Vlasich auf Fassung einer EntschlieBung betreffend den Ausbau der
Pottendorfer-Strecke in ihrer 13. gemeinsamen Sitzung am Mittwoch, dem 17. Janner
2007, beraten.

Landtagsabgeordneter Brenner wurde zum Berichterstatter gewahilt.

Nach  seinem Bericht  stellte Landtagsabgeordneter  Brenner  einen
Abanderungsantrag.

Bei der anschlieRenden Abstimmung wurde der vom Landtagsabgeordneten Brenner
gestellte Abanderungsantrag ohne Wortmeldung einstimmig angenommen.

Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss stellen
daher den Antrag, der Landtag wolle dem selbstandigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Mag®. Margarethe Krojer und Mag. Jodko Vlasich auf
Fassung einer EntschlieBung betreffend den Ausbau der Pottendorfer-Strecke unter
Einbezug der vom Landtagsabgeordneten Brenner beantragten und in der Beilage
ersichtlichen Abanderungen die verfassungsmalfiige Zustimmung erteilen.

Eisenstadt, am 17. Janner 2007

Der Berichterstatter: Der Obmann des Rechtsausschusses
als Vorsitzender der gemeinsamen Sitzung:
Brenner eh. Dr. Moser eh.



Abanderungsantrag

der Landtagsabgeordneten Christian llledits, Mag. Werner Gradwohl, Mag.?
Margarethe Krojer

Kolleginnen und Kollegen zum Antrag 19 — 218, der abgeandert wird wie folgt:
EntschlieBung

des Burgenlandischen Landtages vom ................ betreffend Ausbau der
Pottendorferlinie.

Eine moderne Infrastruktur ist unverzichtbare Voraussetzung fur die erfolgreiche
Bewadltigung des aktuellen Verkehrsaufkommens, insbesondere jenes von
Penderlinnen und Pendlern. Daher sind entsprechende Ausbau- und
Verbesserungsmaflnahmen in den Verkehrsplanungen Osterreichs bzw. des
Burgenlandes vorgesehen.

Der Burgenlandische Landtag begruf3t, dass die Pottendorferlinie, Wr. Neustadt —
Pottendorf — Wien Meidling, Teil dieser Planungen im Rahmen des
Generalverkehrsplanes Osterreich ist und spricht sich fur deren rasche Umsetzung in
gemeinsamer Kooperation von Bund bzw. den OBB sowie den Landern Wien,
Niederdsterreich und dem Burgenland aus.

Dadurch kann auch eine Fahrzeitverkirzung von bis zu 10 Minuten sowie nicht
zuletzt eine verbesserte Positionierung der gesamten Region als TEN-Knoten im
Zentrum der erweiterten EU realisiert werden.

Der Burgenlandische Landtag hat beschlossen:

Die Burgenlandische Landesregierung wird aufgefordert, an die Bundesregierung mit
der Forderung heranzutreten, fur den Ausbau der Pottendorferlinie Sorge zu tragen.



19 - 218

An den
Prasidenten des Burgenlandischen Landtages
Walter Prior

Landhaus
7000 Eisenstadt

Antrag

der Landtagsabgeordneten Mag® Margarethe Krojer und Mag. Josko Vlasich auf
Fassung einer EntschlieBung betreffend den Ausbau der Pottendorfer-Strecke.

Der Landtag wolle beschliel3en:



ENTSCHLIESSUNG

des Burgenlandischen Landtages vom ................ betreffend den Ausbau der
Pottendorfer-Strecke.

Die ansteigenden Treibstoffpreise bewegen viele Pendlerinnen und Pendler auf den
Offentlichen Verkehr umzusteigen. Was fir die Umwelt positive Auswirkungen hat,
stellt die Schiene vor Probleme. Die Sudbahn zwischen Wiener Neustadt und Wien
Sudbahnhof — dieser Streckenabschnitt wird von sehr vielen Burgenlandischen
Pendlerinnen und Pendler benlitzt — ist voll ausgelastet.

Die Pottendorfer-Linie bietet sich aufgrund ihrer geographischen Lage als
Entlastungsstrecke an. Aufgrund ihrer Eingleisigkeit und der total veralteten
Infrastruktur gibt es aber keine Mdglichkeit weitere Zusatzverkehre einzurichten.

Der geforderte Ausbau wirde diesen Zustand beenden und dariber hinaus eine
Fahrzeitverkirzung zwischen Wiener Neustadt - Ebenfurth - Wien Sidbahnhof von 8
bis 10 Minuten ergeben.

Der Burgenlandische Landtag hat beschlossen:

Die Burgenlandische Landesregierung wird aufgefordert, gemeinsam mit dem Land
Niederdsterreich und dem Land Wien im Interesse der Burgenlandischen
Pendlerinnen und Pendler mit der Bundesregierung in Verhandlungen zu treten,
damit der Ausbau der Pottendorfer-Strecke rasch realisiert werden kann.

Es wird ersucht, den vorliegenden Antrag dem Rechtsausschuss und dem Finanz-,
Budget- und Haushaltsausschuss zuzuweisen.

Eisenstadt, 13. Dezember 2006



Beilagen zu den Wortprotokollen des Burgenlandischen Landtages der XIX.
Gesetzgebungsperiode

Ausschussbericht Beilage 369

Bericht und Abanderungsantrag

des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und Haushaltsausschusses uber
den selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Mag®. Margarethe Krojer und
Mag. Josko Vlasich auf Fassung einer EntschlieRung (Beilage 356) betreffend die
Einfihrung einer bundesweiten Grundsicherung (Zahl 19 - 219) (Beilage 369).

Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss haben den
selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Mag®. Margarethe Krojer und Mag.
Josko Vlasich auf Fassung einer Entschlieung betreffend die Einfihrung einer
bundesweiten Grundsicherung in ihrer 13. gemeinsamen Sitzung am Mittwoch, dem
17. Janner 2007, beraten.

Landtagsabgeordnete Edith Sack wurde zur Berichterstatterin gewabhlt.

Nach ihrem Bericht stellte Landtagsabgeordnete Edith Sack einen
Abanderungsantrag.

Bei der anschlieenden Abstimmung wurde der von der Landtagsabgeordneten
Edith Sack (gestellte Abanderungsantrag ohne Wortmeldung einstimmig
angenommen.

Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss stellen
daher den Antrag, der Landtag wolle dem selbstdndigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Mag®. Margarethe Krojer und Mag. Jo3ko Vlasich auf
Fassung einer Entschlieung betreffend die Einfihrung einer bundesweiten
Grundsicherung unter Einbezug der von der Landtagsabgeordneten Edith Sack
beantragten und in der Beilage ersichtlichen Abanderungen die verfassungsmalige
Zustimmung erteilen.

Eisenstadt, am 17. Janner 2007

Die Berichterstatterin: Der Obmann des Rechtsausschusses
als Vorsitzender der gemeinsamen Sitzung:
Edith Sack eh. Dr. Moser eh.



Abanderungsantrag

der Landtagsabgeordneten Christian llledits, Oswald Klikovits

Kolleginnen und Kollegen zum Antrag 19 — 219, der abgeandert wird wie folgt:

EntschlieBung

des Burgenlandischen Landtages vom .............. betreffend die Einfuhrung einer
bedarfsorientierten Mindestsicherung.

Die Einfuhrung einer bedarfsorientierten Mindestsicherung ist ohne Zweifel eine
Maoglichkeit, um wirksam gegen Armut vorzugehen.

Kernpunkt des Anliegens soll dabei sein, dass den Betroffenen eine Hilfestellung auf
dem Weg zurick in die Erwerbsarbeit geboten wird. Daher soll es eine enge
Anbindung an arbeitsmarktpolitische MafRnahmen, Zumutbarkeitsbestimmungen und
die Foérderung der Beschaftigungsfahigkeit geben.

Von denen, die die Mindestsicherung in Anspruch nehmen, ist also zu erwarten, dass
sie bereit sind, sich zu qualifizieren, angebotene Arbeit und auch Arbeit im
gemeinnitzigen Bereich anzunehmen.

Der Burgenléndische Landtag hat beschlossen:

Die Landesregierung wird aufgefordert, an die Bundesregierung mit der Forderung

heranzutreten, die Einfuhrung einer bedarfsorientierten Mindestsicherung als
umfassendes System der sozialen Sicherung im Bedarfsfall zu beschliel3en.



19 - 219

An den

Prasidenten des Burgenlandischen Landtages
Walter Prior

Landhaus
7000 Eisenstadt

Antrag

der Landtagsabgeordneten Mag? Margarethe Krojer und Mag. Josko Vlasich auf
Fassung einer EntschlieBung betreffend die Einfuhrung einer bundesweiten
Grundsicherung.

Der Landtag wolle beschliel3en:



ENTSCHLIESSUNG

des Burgenlandischen Landtages vom .............. betreffend die Einfiihrung einer
bundesweiten Grundsicherung.

Das im Rahmen der derzeitigen Koalitionsverhandlungen diskutierte Modell einer
,Grundsicherung“ kommt unter Umstanden einer Verscharfung der derzeitigen
Regelungen gleich. Die Anhebung der Leistungen auf rund 800 Euro ist zwar zu
begrufRen, gleichzeitig ist aber zu befirchten, dass die kolportierte
Vermogensanrechnung gerade fir Arbeitnehmerinnen zu keinerlei Verbesserungen
fuhrt.

Das diskutierte Modell ist nicht weitreichend genug und fiihrt den repressiven Ansatz
der bestehenden Regelungen fort. Eine weitere Verscharfung ist zu befurchten.

Eine Einschleifregelung ermdglicht den Einstieg ins Erwerbsarbeitsleben und dient
auch als Anreiz.

Von Sabbatical-Regelungen fiir Aus- und Weiterbildung profitieren nicht nur die
einzelnen Nutzerlnnen, es macht auch den Arbeitsmarkt durchléassiger und ist ein
wichtiger Beitrag zum Konzept des Lebenslangen Lernens.

Mangelnde Kinderbetreuungseinrichtungen sind ein groRes Hindernis fur den
Wiedereinstieg vor allem von Frauen in den Arbeitsmarkt.

Erwerbsarbeit bleibt eine der besten ArmutsbekdmpfungsmalRnahmen. Daher muss
auch die aktive Arbeitsmarktpolitik ausgebaut werden.

Selbstverstandlich sind Grundsicherungsleistungen in der Pensionsversicherung an
die Grundsicherung anzugleichen.

Die Grundsicherung hat wie die Sozialhilfe die Aufgabe voribergehende und langer
andauernde Notlagen abzufedern. Dabei bleibt die gesellschafts- und sozialpolitische
Zielsetzung, die Eigenstandigkeit des/der Betroffenen zu erhalten bzw. wieder
herzustellen.

Die Vermobgensverwertung als Voraussetzung fur den Bezug von Grundsicherung
wie derzeit diskutiert, lauft dieser Zielsetzung zuwider, da der/die Betroffenen
seine/ihre Notlage erst noch verscharfen muss, um soziale Sicherungsleistungen zu
beziehen.

In der laufenden Debatte ist unter Vermoégen, dass verwertet werden muss analog zu
den einzelnen Sozialhilfegesetzgebungen der Lander allenfalls auch ein PKW, eine
selbst genutzte Eigentumswohnung, ein Sparbuch als Vorsorgeleistung und
ahnliches zu verstehen.

Die Mdglichkeit des Regresses von ausgezahlten Leistungen der Grundsicherung
oder der Sozialhilfe dient als Abschreckungsmittel und als Erschwernis, sobald das
eigene Einkommen wieder etwas gestiegen ist. Aus der Sicht der oben genannten
gesellschafts- und sozialpolitischen Zielsetzung ist es kontraproduktiv Leistungen der
sozialen Sicherung in diesem Ausmal3 zuriick zu fordern.

Beide Punkte zielen in der offentlichen Debatte auf den vermeintlichen Missbrauch
der sozialen Leistungen der sozialen Sicherung ab. Die dahinter stehende
Vorstellung ist, dass Menschen mit einem grof3en Vermébgen zu Unrecht die
Grundsicherung beziehen kdénnen und sich auf die ,faule Haut" legen.



Dadurch wird es Menschen im unteren Einkommenssegment erschwert sich in
prekaren Lebenslagen abzusichern. Grundsicherung werden in der Mehrzahl
Menschen beziehen, die von ihrer Arbeit nicht leben kénnen, da die Gehélter zu
niedrig sind; die mit einer Nettoersatzrate in der Arbeitslosenversicherung unter eine
Einkommensgrenze von 800 Euro (12xjahrlich) fallen; die prekar oder atypisch
beschaftigt sind; die angesichts von 38.016 offenen Stellen auf 255.676 gemeldete
Erwerbsarbeitslose auf Stellensuche keine Erwerbsarbeit finden.

Die verteilungspolitische Zielsetzung den Beitrag aus Vermoégen am Aufkommen fur
soziale Sicherungsleistungen zu erhohen wére Uber Ziel gerichtete steuerliche
Maflinahmen erreichbar.

In diesem Zusammenhang sei fir die gesamte Debatte nochmals darauf
hingewiesen, dass der so genannte ,Sozialmissbrauch” seit Jahren stagniert und bei
gemessenen 3-5% der Leistungsbezieherlnnen liegt.

Der Burgenlandische Landtag hat beschlossen:

Die Landesregierung wird aufgefordert, an die Bundesregierung mit der Forderung
heranzutreten, die Einfuhrung einer bundesweiten Grundsicherung als umfassendes
System der sozialen Sicherung im Bedarfsfall zu beschlieRen.

Darunter ist zu verstehen:

- Die Schaffung einer bedarfsorientierten  Grundsicherung in
existenzsichernder Ho6he, zumindest aber in der Hohe von 60% des
Medianeinkommens fur alle, die sie bendtigen;

- Sockelung von Arbeitslosengeld und Notstandshilfe sowie eine
Grundsicherung in der Sozialhilfe von derzeit rund 800 Euro

- Einschleifregelungen bei gleichzeitigem Grundsicherungsbezug und
Erwerbseinkommen

- Sabbatical-Regelungen fur Aus- und Weiterbildung

- Ausbau von Kinderbetreuung, ganztagiger schulischen Betreuung und
das Recht auf eine Ausbildung

- Flankierende MalRnahmen wie Mindestlohn in der H6he von 7 Euro brutto
und aktiver Arbeitsmarktpolitik

- Schaffung eines Rechtsanspruchs auf Grundsicherung im Bedarfsfall

- Abschaffung aller Regressmaglichkeiten mit Ausnahme eines Regresses auf
Grund betrugerischer Erschleichung

Es wird ersucht, den vorliegenden Antrag dem Rechtsausschuss und dem Finanz-,
Budget- und Haushaltsausschuss zuzuweisen.

Eisenstadt, 13. Dezember 2006



19 - 212

An den
Prasidenten des Burgenlandischen Landtages
WalterPrior

Landhaus
7000 Eisenstadt Eisenstadt, 11. Dezember 2006

Antrag

der Landtagsabgeordneten
Norbert SULY OK

Kolleginnen und Kollegen

betreffend Ablehnung der PKW-Maut und weitere MalRnahmen fir die bessere

Unterstlitzung der burgenléandischen Pendlerinnen und Pendler

Der Landtag wolle beschlieRen:



EntschlieBung

des Burgenlandischen Landtages vom ....................... betreffend Ablehnung
der PKW-Maut und weitere MaBRnahmen fiir die bessere Unterstiitzung der
burgenlandischen Pendlerinnen und Pendler

Uber 44.000 Burgenlanderinnen und Burgenlander verdienen ihren Lebensunterhalt
aul3erhalb der Landesgrenzen, mehr als 24.000 davon in Wien, wo Mal3hahmen, wie
z.B. das sogenannte ,Parkpickerl* viele Burgenl&anderinnen und Burgenlander zur
Verlegung des Hauptwohnsitzes nach Wien dradngen. Dazu kommt noch die
Preisentwicklung fir Benzin und Diesel. Diese Entwicklung ist nicht mehr lange
tragbar.

Die Uberlegungen, eine PKW-Maut einfiihren zu wollen, ist eine klare Absage zu
erteilen. Diese Maut wirde Arbeitnenmer wie Unternehmer massiv treffen und eine
Schwachung des Wirtschaftsstandortes und des landlichen Raumes nach sich
ziehen.

Auch das Land Burgenland kann mit dem Fahrtkostenzuschuss einen wichtigen
Beitrag leisten, um die Leidtragenden dieser Entwicklung zu unterstiitzen. Angesichts
der Preisentwicklung fiir Benzin und Diesel ist eine Uberarbeitung der Richtlinien fir
die Vergabe des Fahrtkostenzuschusses Uberlegenswert. Spétestens bei den
Verhandlungen zum néchsten Landesbudget missen eine Erhdéhung des
Kilometergelds im Landesdienst und der Pendlerpauschale bertcksichtigt werden.

Viele Arbeiterinnen und Arbeiter wissen gar nicht, dass man auch innerhalb des
Burgenlandes schon bei einer Entfernung vom Wohnort zum Arbeitsort von 25
Kilometern Fahrtkostenzuschuss erhalten kann. (Wechsel- und Nachtschichtdienst).
Eine Mdglichkeit, diesem Missstand zu begegnen wére eine Informationskampagne
die Uber die Landes- und Bundesunterstitzungen fur Pendlerinnen und Pendler.

Die Pendlerproblematik kann nicht losgelost von der Starkung des
Wirtschaftsstandorts  Burgenland gesehen  werden. Mobilitat ist eine
Grundvoraussetzung in der Arbeitswelt im 21. Jahrhundert, deshalb muss allen
Betroffenen eine optimale Verkehrsinfrastruktur zur Verfiigung stehen.

Die Park & Ride- bzw. Park & Drive-Anlagen werden immer mehr zu einer
Drehscheibe der Pendler-Infrastruktur, zu einem Kommunikationstreff und kénnten
auch wirtschaftlich, durch Geschéafte oder sonstige Lokalitaten aufgewertet werden.
Solche Anlagen mussen weiterhin ausgebaut und zukunftsorientiert gestaltet werden.

Die &uRRerst komplexe Pendlerproblematik kann nicht von der Politik alleine gel6st
und darf auch nicht zum Spielball politischer Auseinandersetzung werden. Oberste
Aufgabe der politisch Verantwortlichen ist es in diesem Fall auch
Rahmenbedingungen fir eine positive Entwicklung zu schaffen. Die Grundlagen
dafir mussen gemeinsam mit Experten aus Bereiche Arbeitsmarkt, Wirtschatft,
Verkehr u.a.m. erarbeitet werden. Dabei sind auch die burgenlandischen
Pendlerinitiativen und —foren einzubinden, deren Engagement fir die Anliegen der
Pendlerinnen und Pendler nicht genug gewurdigt werden kann.



Der Landtag hat beschlossen:

Die Landesregierung wird aufgefordert,

- an die Bundesregierung mit der Forderung heranzutreten, eine PKW-Maut in
Osterreich zu verhindern und gegebenenfalls Ausgleichsmalinahmen fur die
Betroffenen auszuarbeiten,

- eine Expertengruppe mit der Erarbeitung eines MalRnahmenpakets zur
Unterstitzung der Pendlerinnen und Pendler zu installieren und dabei vor
allem die burgenlandischen Penderinitiativen und —foren miteinzubeziehen,

- ausreichende Information rund um die finanziellen
Unterstitzungsmaglichkeiten fir Pendlerinnen und Pendler zu gewahrleisten,

- die geltenden Regelungen beim Fahrtkostenzuschusses des Landes bzw. die
Forderrichtlinien (z.B. Erhdéhung der Einkommensgrenzen) und den
Bezieherkreises fur die Pendlerbeihilfe zu evaluieren und die Mdglichkeiten
von Verbesserungen und nach Mdglichkeit gegebenenfalls Erhéhungen der
Forderungen und eine Ausweitung des Bezieherkreises nach sozial-
gerechteren Gesichtspunkten vorzunehmen,

- den Ausbaus der Verkehrsinfrastruktur im Burgenland ohne weiteren
Verzdgerungen voranzutreiben,

- landesweit mehr Park & Ride- sowie Park & Drive Anlagen zu errichten und in
diesem Zusammenhang mehr Anschlussstellen an den Offentlichen
Personennah- und Regionalverkehr zu sichern,

- an die Stadtgemeinde Wien heranzutreten, um Madoglichkeiten zur
Unterstitzung der Pendlerinnen und Pendler seitens der Stadt Wien zu
erwirken (z.B. ermaRigte Karten fur Off. Verkehrsmittel, Sondertarife bei
Park&Ride-Anlagen, Sonderregelungen fir Pendlerinnen und Pendlern beim
.Parkpickerl, u.a.m.)



Beilagen zu den Wortprotokollen des Burgenlandischen Landtages der XIX.
Gesetzgebungsperiode

Ausschussbericht Beilage 366

Bericht und Abanderungsantrag

des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und Haushaltsausschusses uber
den selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Norbert Sulyok, Kolleginnen
und Kollegen auf Fassung einer EntschlieBung (Beilage 349) betreffend Ablehnung
der PKW-Maut und weitere MalBhahmen fir die bessere Unterstlitzung der
burgenlandischen Pendlerinnen und Pendler (Zahl 19 - 212) (Beilage 366).

Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss haben den
selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Norbert Sulyok, Kolleginnen und
Kollegen auf Fassung einer Entschlie3ung betreffend Ablehnung der PKW-Maut und
weitere MalRnahmen flr die bessere Unterstitzung der burgenlandischen
Pendlerinnen und Pendler in ihrer 13. gemeinsamen Sitzung am Mittwoch, dem 17.
Janner 2007, beraten.

Landtagsabgeordnete Andrea Gottweis wurde zur Berichterstatterin gewahlt.

Nach ihrem Bericht stellte Landtagsabgeordnete Andrea Gottweis den Antrag, dem
Landtag zu empfehlen, dem gegenstandlichen Entschlieungsantrag die
verfassungsmalfiige Zustimmung zu erteilen.

Am Ende seiner Wortmeldung stellte Landtagsabgeordneter Gossy einen
Abanderungsantrag.

Bei der Abstimmung wurde der vom Landtagsabgeordneten Gossy gestellte
Abanderungsantrag mit den Stimmen der SPO gegen die Stimmen der OVP
mehrheitlich angenommen.

Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss stellen
daher den Antrag, der Landtag wolle dem selbstandigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Norbert Sulyok, Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer
Entschlie3ung betreffend Ablehnung der PKW-Maut und weitere Mal3nahmen fur die
bessere Unterstitzung der burgenlandischen Pendlerinnen und Pendler unter
Einbezug der vom Landtagsabgeordneten Gossy beantragten und in der Beilage
ersichtlichen Abanderungen die verfassungsmalige Zustimmung erteilen.

Eisenstadt, am 17. Janner 2007

Die Berichterstatterin: Der Obmann des Rechtsausschusses
als Vorsitzender der gemeinsamen Sitzung:
Andrea Gottweis eh. Dr. Moser eh.



Abanderungsantrag
der Landtagsabgeordneten Christian llledits,
Kolleginnen und Kollegen zum Antrag 19 — 212, der abgeandert wird wie folgt:
EntschlieBung

des Burgenlandischen Landtages vom ....................... betreffend Ent- statt
Belastung der burgenlandischen Pendlerinnen und Pendler

Der Burgenldndische Landtag hat sich bereits mehrfach fir MalRnahmen
ausgesprochen, um eine nachhaltige Entlastung fir Pendlerinnen und Pendler
herbeizufihren.

Umso mehr ist daher die aktuelle, deutliche Erh6hung des burgenldndischen
Fahrtkostenzuschusses zu begrifRen, mit der das Land vor dem Hintergrund einer
allfalligen Erhdhung der Mineralblsteuer den burgenlandischen Pendlerinnen und
Pendlern finanziell noch starker unter die Arme greift als bisher. Laufende
Valorisierungen der Einkommensgrenzen garantieren zudem, dass Teile des
geforderten Personenkreises nicht durch Lohn- und Gehaltserhdhungen aus der
Forderung herausfallen.

In den vergangenen funf Jahren konnte somit eine Erhéhung des
Fahrtkostenzuschusses um 17,6 % erreicht werden, was sich in Verbindung mit den
hohen Landesinvestitionen im Bereich offentlicher Verkehr von der Pendlerinnen-
und Pendlerpolitik seitens des Bundes in diesem Zeitraum sehr positiv abhebt.

Das Land Burgenland beteiligt sich nicht nur wesentlich an der Finanzierung des
Verkehrsverbunds Ostregion, hat 28 Park & Ride-Anlagen mit 1.791 Stellplatzen
errichtet und baut diese noch weiter aus, hat umweltfreundliche Verkehre in
sensiblen Gebieten realisiert, sondern hat seine gesamten in den oOffentlichen
Verkehr investierten Gelder seit dem Jahr 2000 mehr als verdoppelt.

Auch die Einbeziehung aller Pendlerinnen und Pendler sowie interessierter
Menschen in die zukinftige Gestaltung zukinftiger Verkehre wird mit der Initiative
»Auf gute Verbindung* vorbildlich sichergestellt. Gleichzeitig wird damit, gleichwie mit
der Landeshomepage, ein sehr gutes Informationsangebot Uber die verfigbaren
Serviceleistungen des Landes zur Verfiigung gestellt.

Der Burgenlandische Landtag spricht sich daher dafiir aus, dass auch seitens des
Bundes Pendlerinnen und Pendler entlastet und nicht belastet werden.



Der Landtag hat beschlossen:

Die Burgenlandische Landesregierung wird aufgefordert, an die Bundesregierung
heranzutreten, damit diese die burgenlandischen Penderlinnen und Pendler soweit
wie mdglich entlastet.



19 - 211

An den
Prasidenten des Burgenlandischen Landtages
WalterPrior

Landhaus
7000 Eisenstadt Eisenstadt, 11. Dezember 2006

Antrag

der Landtagsabgeordneten
Kurt LENTSCH

Kolleginnen und Kollegen

betreffend Entlastung der Steuerzahlerinnen und Steuerzahler durch Abschaffung

der Erbschafts- und Schenkungssteuer

Der Landtag wolle beschliel3en:



EntschlieBung

des Burgenlandischen Landtages vom ........ betreffend Entlastung der
Steuerzahlerinnen und Steuerzahler durch Abschaffung der Erbschafts- und

Schenkungssteuer

Die Erbschafts- und Schenkungssteuer stellt eine UberméRige und im Vergleich zum
Verwaltungsaufwand ungerechtfertigte Belastung fur die kleineren Steuerzahlerinnen und
Steuerzahler, aber auch fir viele Klein- und Mittelbetriebe, die einen Betriebsnachfolger
suchen, dar. Eine Abschaffung der Erbschafts- und Schenkungssteuer stellt somit vor allem
eine deutliche Entlastung der ,kleinen* Leute und Betriebe, sowie eine breite Entlastung

kleiner und mittlerer Einkommen.

2005 gab es 56.594 Erbschaftssteuer-Falle und 30.295 Schenkungssteuer-Félle, insgesamt
betrug das Aufkommen 2005 140 Mio. €.

Die Abschaffung dieser beiden Steuern ist daher angezeigt und gerechtfertigt, da einen im
Verhéltnis zum Ertrag hohen Verwaltungsaufwand erfordern, ein ungerechtes und
kompliziertes System, aber vor allem eine Belastung fiir die Betriebsnachfolge und die

Eigenheimiibergabe darstellen.

Die Erbschafts-/Schenkungssteuer trifft nur zu 80% ,kleine* Félle. ,Reiche” Erblasser und
Schenker behelfen sich zur legalen Steuerminderung Instrumente und Mittel (Stiftungen,
etc.), die den ,Kleinen“ nicht zur Verfligung stehen — diese Ungerechtigkeit soll nun beseitigt

werden.

Der Landtag wolle beschliel3en:

Die Burgenlandische Landesregierung wird aufgefordert, an die Bundesregierung mit der
Forderung heranzutreten, die Abschaffung der Erbschafts- und Schenkungssteuer zwecks
Entlastung kleinerer und mittlerer Einkommensbezieher und zur Erleichterung der

Betriebsnachfolge bei Klein- und Mittelbetrieben in die Wege zu leiten.



Es wird ersucht, den Antrag dem Wirtschaftsausschuss zur geschaftsmafigen Behandlung

zuzuweisen.



Beilagen zu den Wortprotokollen des Burgenlandischen Landtages der XIX.

Gesetzgebungsperiode

Ausschussbericht Beilage 374

Bericht und Abanderungsantrag

des Rechtsausschusses Uber den selbstéandigen Antrag der Landtagsabgeordneten
Kurt Lentsch, Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer EntschlieBung (Beilage
348) betreffend Entlastung der Steuerzahlerinnen und Steuerzahler durch
Abschaffung der Erbschafts- und Schenkungssteuer (Zahl 19 - 211) (Beilage 374).

Der Rechtsausschuss hat den selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Kurt
Lentsch, Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer EntschlieBung betreffend
Entlastung der Steuerzahlerinnen und Steuerzahler durch Abschaffung der
Erbschafts- und Schenkungssteuer in seiner 12. Sitzung am Mittwoch, dem 17.
Janner 2007, beraten.

Landtagsabgeordneter Heissenberger wurde zum Berichterstatter gewahilt.

Nach seinem Bericht stellte Landtagsabgeordneter Heissenberger den Antrag, dem
Landtag zu empfehlen, dem gegenstandlichen EntschlieBungsantrag die
verfassungsmalfige Zustimmung zu erteilen.

Am Ende seiner Wortmeldung stellte Landtagsabgeordneter Mag. Pehm einen
Abanderungsantrag.

Bei der Abstimmung wurde der vom Landtagsabgeordneten Mag. Pehm gestellte
Abanderungsantrag mit den Stimmen der SPO gegen die Stimmen der OVP
mehrheitlich angenommen.

Der Rechtsausschuss stellt daher den Antrag, der Landtag wolle dem selbsténdigen
Antrag der Landtagsabgeordneten Kurt Lentsch, Kolleginnen und Kollegen auf
Fassung einer EntschlieBung betreffend Entlastung der Steuerzahlerinnen und
Steuerzahler durch Abschaffung der Erbschafts- und Schenkungssteuer unter
Einbezug der vom Landtagsabgeordneten Mag. Pehm beantragten und in der
Beilage ersichtlichen Abanderungen die verfassungsmaflige Zustimmung erteilen.

Eisenstadt, am 17. Janner 2007

Der Berichterstatter: Der Obmann:
Heissenberger eh. Dr. Moser eh.



Abanderungsantrag
der Landtagsabgeordneten Christian llledits,
Kolleginnen und Kollegen zum Antrag 19 — 211, der abgeé&ndert wird wie folgt:
EntschlieBung

des Burgenlandischen Landtages vom ........ betreffend eine faire Reform der
Erbschafts- und Schenkungssteuer

Ein moderner, zukunftsorientierter Arbeits- und Wirtschaftsstandort zeichnet sich
auch dadurch aus, ob und inwieweit er dazu bereit ist, sein Steuersystem standig zu
attraktivieren sowie eine faire Verteilung der Abgabenlast zu gewéhrleisten.

Im Bereich der Erbschafts- und Schenkungssteuer ist etwa fur viele Menschen sehr
schwer nachzuvollziehen, dass es — vor allem im Sinne einer deutlichen Entlastung
des Mittelstandes — keine grol3zligigeren Freibetrdge fur Einfamilienhauser,
Wohnungen und kleine Erbschaften oder Stundungsmodelle fur Familienbetriebe
gibt.

Ohne positive wachstumspolitische Effekte bliebe auch eine ganzliche Abschaffung
der Erbschafts- und Schenkungssteuer, da davon ausschliel3lich Reiche und
Superreiche profitieren.

Der Burgenlandische Landtag ist daher der Ansicht, dass eine faire Reform der
Erbschafts- und Schenkungssteuer eine deutliche Entlastung des Mittelstandes bei
gleichzeitiger Gegenfinanzierung durch steuerliche MalRnahmen bei Vermogenden,
Stiftungsinhabern etc. bedeutet.

Der Landtag hat beschlossen:
Die Burgenlandische Landesregierung wird aufgefordert, an die Bundesregierung

heranzutreten, damit eine faire Reform der Erbschafts- und Schenkungssteuer im
Sinne der Antragsbegrindung umgesetzt wird.



Beilagen zu den Wortprotokollen des Burgenlandischen Landtages der XIX.
Gesetzgebungsperiode

Ausschussbericht Beilage 375

Bericht und Abanderungsantrag

des Rechtsausschusses Uber den selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten
Kurt Lentsch, Andrea Gottweis, Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer
EntschlieBung (Beilage 350) betreffend Entlastung des Mittelstandes - Anhebung der
Bemessungsgrundlage fur den Spitzensteuersatz (Zahl 19 - 213) (Beilage 375).

Der Rechtsausschuss hat den selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Kurt
Lentsch, Andrea Gottweis, Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer
EntschlieBung betreffend Entlastung des Mittelstandes - Anhebung der
Bemessungsgrundlage fir den Spitzensteuersatz in seiner 12. Sitzung am Mittwoch,
dem 17. Janner 2007, beraten.

Landtagsabgeordneter Heissenberger wurde zum Berichterstatter gewahilt.

Nach seinem Bericht stellte Landtagsabgeordneter Heissenberger den Antrag, dem
Landtag zu empfehlen, dem gegenstdndlichen EntschlieBungsantrag die
verfassungsmalfige Zustimmung zu erteilen.

Am Ende seiner Wortmeldung stellte Landtagsabgeordneter Mag. Pehm einen
Abanderungsantrag.

Bei der Abstimmung wurde der vom Landtagsabgeordneten Mag. Pehm gestellte
Abanderungsantrag mit den Stimmen der SPO gegen die Stimmen der OVP
mehrheitlich angenommen.

Der Rechtsausschuss stellt daher den Antrag, der Landtag wolle dem selbsténdigen
Antrag der Landtagsabgeordneten Kurt Lentsch, Andrea Gottweis, Kolleginnen und
Kollegen auf Fassung einer EntschlielRung betreffend Entlastung des Mittelstandes -
Anhebung der Bemessungsgrundlage flir den Spitzensteuersatz unter Einbezug der
vom Landtagsabgeordneten Mag. Pehm beantragten und in der Beilage ersichtlichen
Abanderungen die verfassungsmalfige Zustimmung erteilen.

Eisenstadt, am 17. Janner 2007

Der Berichterstatter: Der Obmann:
Heissenberger eh. Dr. Moser eh.



Abanderungsantrag
der Landtagsabgeordneten Christian llledits,
Kolleginnen und Kollegen zum Antrag 19 — 213, der abgeandert wird wie folgt:
EntschlieBung

des Burgenlandischen Landtages vom ........ betreffend Forderung des
Mittelstandes

Der Burgenlandische Landtag ist der Auffassung, dass zur kurz- und mittelfristigen
Wiederherstellung der sozialen Fairness in Osterreich die Schaffung entsprechender
Rahmenbedingungen fur mehr Arbeitsplatze, Wachstum und zur Bekampfung der
Armut erforderlich ist.

Damit kann eine sinnvolle Foérderung des Mittelstandes, also von Klein- und
Mittelverdienern, erreicht werden, die sich positiv auf die Kaufkraft und damit die
Inlandsnachfrage auswirkt.

Nachdem sich die Notwendigkeit zahlreicher Malinhahmen zur Armutsbekampfung
immer mehr herausgestellt hat, wirde etwa eine Anhebung der
Bemessungsgrundlage fir den Spitzensteuersatz diesen Zielen diametral
entgegenstehen.

Der Landtag wolle beschliel3en:
Die Burgenlandische Landesregierung wird aufgefordert, an die Bundesregierung

heranzutreten, damit diese eine Foérderung des Mittelstandes im Sinne der
Antragsbegrindung zigig in Angriff nimmt.



19 - 213

An den
Prasidenten des Burgenlandischen Landtages
WalterPrior

Landhaus
7000 Eisenstadt Eisenstadt, 11. Dezember 2006

Antrag

der Landtagsabgeordneten
Kurt LENTSCH, Andrea GOTTWEIS

Kolleginnen und Kollegen

betreffend Entlastung des Mittelstandes — Anhebung der Bemessungsgrundlage

fur den Spitzensteuersatz

Der Landtag wolle beschliel3en:



EntschlieBung

des Burgenldandischen Landtages vom ........ betreffend Entlastung des
Mittelstandes - Anhebung der Bemessungsgrundlage fir den

Spitzensteuersatz

Eine weitere Entlastung des Mittelstandes sollte wesentliches Element einer
kinftigen Steuerpolitik der Bundesregierung sein. Insbesondere die Einkommen des
Mittelstandes sollen deutlich entlastet werden.

Die Bemessungsgrundlage fur den Spitzensteuersatz wurde seit 1989 (sieht man von
der Euroumstellung ab) nicht mehr geéandert - derzeit wird der 50%-
Spitzensteuersatz ab 50.871 Euro Bemessungsgrundlage schlagend. Die Senkung
des Spitzensteuersatzes ist kein ,Minderheitenprogramm® - laut WIFO-
Budgetexperten Gerhard Lehner fallen derzeit schon rund 380.000 Osterreicher
darunter, ohne Reform sind es bis 2010 rund 450.000 bis 500.000 Osterreicher.
Durch die so genannte ,Graue Progression“ wachsen jahrlich viele Osterreicher

zusétzlich in die hdchste Progressionsstufe.

Bei einer Valorisierung der ,Schwelle* aus dem Jahr 1989 wiirde eine angepasste,
neue Bemessungsgrundlage von ca. 71.400 Euro ergeben. So soll die
Bemessungsgrundlage fir den Spitzensteuersatz von derzeit rund 51.000 Euro
deutlich, jedenfalls auf 70.000 Euro, Jahresbruttoeinkommen angehoben werden.

Der Landtag wolle beschliel3en:

Die Burgenlandische Landesregierung wird aufgefordert, an die Bundesregierung mit
der Forderung heranzutreten, einer von vielen Seiten begrif3ten Entlastung des
Mittelstandes, namlich eine erhebliche Anhebung der Bemessungsgrundlage fir den
Spitzensteuersatz bei der Lohn- und Einkommenssteuer auf mindestens € 70.000,--

vorzunehmen.

Es wird ersucht, den Antrag dem Rechtsausschuss zur geschaftsmafiigen

Behandlung zuzuweisen.



Beilagen zu den Wortprotokollen des Burgenlandischen Landtages der XIX.
Gesetzgebungsperiode

Ausschussbericht Beilage 373

Bericht und Abanderungsantrag

des Rechtsausschusses Uber den selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten
Ing. Rudolf Strommer, Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer Entschlieung
(Beilage 351) betreffend sichere Heimat durch geeignete Luftraumiberwachung
(Zahl 19 - 214) (Beilage 373).

Der Rechtsausschuss hat den selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Ing.
Rudolf Strommer, Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer EntschlieRung
betreffend sichere Heimat durch geeignete Luftraumiberwachung in seiner 12.
Sitzung am Mittwoch, dem 17. Janner 2007, beraten.

Landtagsabgeordneter Heissenberger wurde zum Berichterstatter gewahilt.

Nach seinem Bericht stellte Landtagsabgeordneter Heissenberger den Antrag, dem
Landtag zu empfehlen, dem gegenstdndlichen EntschlieBungsantrag die
verfassungsmalfRige Zustimmung zu erteilen.

Am Ende seiner Wortmeldung stellte Landtagsabgeordneter Stacherl einen
Abanderungsantrag.

Bei der Abstimmung wurde der vom Landtagsabgeordneten Stacherl gestellte
Abénderungsantrag mit den Stimmen der SPO gegen die Stimmen der OVP
mehrheitlich angenommen.

Der Rechtsausschuss stellt daher den Antrag, der Landtag wolle dem selbstandigen
Antrag der Landtagsabgeordneten Ing. Rudolf Strommer, Kolleginnen und Kollegen
auf Fassung einer EntschlieBung betreffend sichere Heimat durch geeignete
Luftraumiberwachung unter Einbezug der vom Landtagsabgeordneten Stacherl
beantragten und in der Beilage ersichtlichen Abanderungen die verfassungsmalige
Zustimmung erteilen.

Eisenstadt, am 17. Janner 2007

Der Berichterstatter: Der Obmann:
Heissenberger eh. Dr. Moser eh.



Abanderungsantrag
der Landtagsabgeordneten Christian llledits,
Kolleginnen und Kollegen zum Antrag 19 — 214, der abgeandert wird wie folgt:
EntschlieBung

des Burgenlandischen Landtages vom ..............cccevniee. betreffend Wahrung
der Lufthoheit in Form der aktiven und passiven Luftraumiiberwachung.

Nicht hoch genug kann geschatzt werden, dass wir in einem stabilisierten Europa —
der Grundlage fur eine friedliche Entwicklung unserer Gesellschaft — leben.

Auf Basis seiner verfassungsrechtlich festgelegten, immerwahrenden Neutralitat soll
und wird Osterreich auch weiterhin ein weltweit solider und aktiver Partner fiir
friedliche Weiterentwicklung sein.

Daher begrif3t der Burgenlandische Landtag auch alle Bestrebungen, die der
Wahrung der Lufthoheit Osterreichs in Form der aktiven und passiven
Luftraumiberwachung dienen, so wie sich die Verpflichtung dazu aus der Neutralitat
ebenso wie der volkerrechtlichen Souveranitat ergibt und im Ubrigen auch als
Aufgabe des Osterreichischen Bundesheeres in der Bundesheer-Reformkommission
definiert wurde.

Der Landtag wolle beschliel3en:
Die Burgenlandische Landesregierung wird aufgefordert, an die Bundesregierung mit

der Forderung heranzutreten, die Wahrung der Lufthoheit in Form der aktiven und
passiven Luftraumiberwachung im Sinne der Antragsbegrindung sicherzustellen.






